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Wyjagnienia zawarte w mniniejszej publikacji dotycza przepisow ustawy
z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2021 r.
poz. 1128; ost. zm. w Dz. U. z 2022 r. poz. 2463) oraz ustawy z dnia 15 lute-
go 1992 r. o podatku dochodowym od osob prawnych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1800;
ost. zm. w Dz. U. z 2022 r. poz. 2180) - zwanych dalej odpowiednio: updof i ustawa,
o PIT oraz updop i ustawa o CIT.

. PRZYCHODY PODATKOWE

1. Refakturowanie mediéw najemcom przez przedsiebiorce
optacajacego ryczatt ewidencjonowany

W sytuacji gdy z umowy najmu wynika, ze koszty zuzytych mediéw ponosi na-
jemca, to u refakturujacego te koszty przedsiebiorcy optacajacego ryczatt ewi-
dencjonowany nie powstanie przychdéd z dziatalnosci gospodarczej.

Z uzasadnienia

,Okolicznoscig bezsporna pozostaje, iz pobrany przez Skarzaca czynsz z tytutu umo-
wy najmu stanowi dla niej przychdd z prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Nie ma naj-
mniejszej watpliwosci, Ze czynsz jest przysporzeniem realnym, definitywnym i ostatecznym.
Natomiast za przysporzenie o charakterze realnym i ostatecznym w zZadnym wypadKku nie
mozna uznac zwrotu Skarzacej przez najemcow kwot z tytutu poniesionych przez nig wydat-
kow za zuzyte przez najemcow media.

Z opisu stanu faktycznego przedstawionego przez Skarzaca we wniosku o wydanie inter-
pretacji jednoznacznie wynika, ze zgodnie z zawartymi umowami najmu Skarzaca refakturuje
koszty energii elektrycznej, wody i odprowadzania sciekow oraz gazu wedtug zuzycia na na-
jemcow. Z zawartych umdw najmu, wynika, ze to najemca jest zobowigzany do ponosze-
nia kosztow mediow. Faktury od gestorow mediow wystawiane sg bezposrednio na rzecz
Skarzgcej, ktore nastepnie refakturuje ona na rzecz najemcow bez Zadnej marzy tj. kwote
otrzymana od najemcdow na podstawie refaktur w catosci przekazuje do gestorow mediow.

Powyzsza wyktadnie dokonang przez Sad w petni potwierdza, rowniez przepis art. 14
ust. 3 pkt 3a u.p.d.o.f., ktdry z racji odestania przez przepis art. 6 ust. 1 u.z.p.d.f. do catego
art. 14 u.p.d.o.f. bedzie miat zastosowanie w rozpatrywanej sprawie.

Zgodnie z przepisem art. 14 ust. 3 pkt 3a u.p.d.o.f. do przychodow, o ktdrych mowa
w ust. 112, nie zalicza sie zwréconych innych wydatkdw nie zaliczonych do kosztéw uzyska-
nia przychoddw. Zatem ustawodawca wprost dostrzegt, Zze nie mozna zaliczac¢ do przychodu
Z dziatalnosci gospodarczej zwrdconych wydatkow, co tylko potwierdza przedstawione rozu-
mienie przychodu podatkowego, jako kwot naleznych, ktdre podatnikowi przystuguja realnie,
definitywnie i trwale.

Oczywiscie racjonalnym | koniecznym w kontekscie rozliczenia podatku dochodowego
od 0sob fizycznych, gdzie podstawa opodatkowania jest dochdd, byto zawarcie przez usta-
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wodawce w drugiej czesci zdania warunku, ze maja to by¢ wydatki niezaliczone do kosztow
uzyskania przychoddw. Przy zryczattowanym podatku dochodowym, gdzie podstawa opodat-
kowania jest przychdd i oczywistych wzgledow brak jest mozliwosci uwzglednienia w podsta-
wie opodatkowania kosztow uzyskania przychodow, warunek ten nie ma znaczenia.

Tym samym w ocenie Sadu w realiach niniejszej sprawy w pojeciu »innych wydat-
kéw«, o ktérych mowa w art. 14 ust. 3 pkt 3a u.p.d.o.f. mieszcza sie takze zwrdcone
Skarzacej przez najemcow wydatki jakie ta poniosta na rzecz gestorow mediow w zwigzku
Z obciazeniem jej przez ww. podmioty kosztami z tytutu eksploatacji mediow zuzytych przez
najemcow.

Ponadto Sad wskazuje, Ze interpretacja przedstawiona przez organ w sposob absolutnie
nieuzasadniony rozZnicuje sytuacje prawna podatnikow, ktorzy osiagaja przychody z najmu
zwigzanego z dziatalnoscig gospodarcza, w zaleznosci od wybranej formy opodatkowania
podatkiem dochodowym od 0s6b fizycznych.

Skoro ustawodawca przy opodatkowaniu na zasadach ogdlnych i w formie ryczaftu prze-
widziat zastosowanie przy obydwdch formach opodatkowania art. 14 u.p.d.o.f. (w przypad-
ku ryczaftu poprzez odestanie z art. 6 ust. 1 u.z.p.d.f.), do okreslenia co jest przychodem
Z dziatalnosci gospodarczej i co nie zalicza sie do przychodu, to trudno przyjac, ze podatnik
rozliczajacy sie na zasadach ogdinych nie jest zobowigzany zaliczy¢ zwréconych wydatkow
do przychoddw, a podatnik rozliczajacy sie w formie ryczattu bedzie zobowiazany zaliczyc
zwrot wydatkow do przychodu. Inaczej rzecz ujmujac, przepis art. 14 u.p.d.o.f. nie moze byc
inaczej interpretowany w stosunku do podatnikow ktorzy wybrali zryczaftowana, a inaczej
rozliczajacych sie na zasadach ogdlnych’.

(wyrok WSA w Krakowie z 11 pazdziernika 2022 r., sygn. akt | SA/Kr 757/22 — orzeczenie
nieprawomocne)

Od redakciji

Innego zdania w tej kwestii sg organy podatkowe. Uwazajg one, ze skoro przedsigbior-
cy optacajgcy ryczatt ewidencjonowany nie pomniejszajg przychodu o koszty jego uzy-
skania, to nie ma w ich przypadku zastosowania przepis art. 14 ust. 3 pkt 3a updof. W re-
zultacie wartos¢ kosztéw medidw refakturowanych na najemcéw przedsiebiorcy musza
uznac¢ za przychdéd. Takie stanowisko prezentuje Dyrektor Krajowej Informaciji Skarbowej
m.in. w interpretacji indywidualnej z 2 maja 2022 r., nr 0114-KDIP3-2.4011.169.2022.1.MR
czy z 11 kwietnia 2022 r., nr 0113-KDIPT2-2.4011.1269.2021.2.KR.

2. Sprzedaz prywatnych nieruchomosci moze by¢ uznana
za przychdd z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej

Sprzedaz prywatnych nieruchomosci moze generowac¢ przychéd z pozarolni-
czej dziatalnosci gospodarczej. O prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej przesa-
dzaja obiektywne i zewnetrzne jej przejawy, a nie przekonanie podatnika.

Z uzasadnienia

»(---) Trybunat orzekt, ze art. 5a pkt 6 w zwigzku z art. 10 ust. 1 pkt 3 i pkt 8 lit. a usta-
wy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych jest zgodny z art. 84 w zwiazku z art. 217
w zwigzku z art. 64 ust. 3 Konstytucji.




(...) Skarzacy zarzucit, ze definicjia pojecia »dziatalnos¢ gospodarcza« (»pozarolnicza
dziatalnos¢ gospodarcza«) jest niejasna i nieprecyzyjna w stopniu naruszajgcym zasa-
de szczegdlnej okreslonosci przepiséw prawa daninowego, wynikajaca z art. 84 i art. 217
Konstytucji. Ponadto nie jest mozliwe okreslenie relacji miedzy Zrodtem przychodu w postaci
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej a Zrodtem w postaci odptatnego zbycia nieruchomo-
Sci niebedacego wykonywaniem dziatalnosci gospodarczej. Konsekwencjg tego jest prawo-
twdrcza wyktadnia zakwestionowanych przepisow przez organy podatkowe i sady, ktdra pro-
wadzi do bezpodstawnego ograniczenia prawa wtasnosci srodkow pienieznych przez okre-
Slenie nienaleznego zobowiazania podatkowego.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu, pozbawienie mocy obowigzujacej okre-
Slonego przepisu z powodu jego niejasnosci lub nieprecyzyjnosci powinno byc traktowane
jako srodek ostateczny, stosowany wtedy, gdy inne metody usuwania watpliwosci dotycza-
cych tresci przepisu, w szczegdlnosci przez jego interpretacje, okaza sie niewystarczajace.

W rozpoznanej sprawie nie zachodzita taka sytuacja. Jak wynika z dokonanej przez
Trybunat analizy orzecznictwa sadow administracyjnych, w szczegdlnosci Naczelnego Sadu
Administracyjnego, ewentualne watpliwosci co do zgodnosci kwestionowanych przepisow
ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych z art. 84 i art. 217 Konstytucji moga
zostac wyeliminowane w procesie wyktadni prawa, przy czym konieczne jest uwzglednie-
nie specyfiki kazdego konkretnego zdarzenia. Definicja dziatalnosci gospodarczej zostata
wszechstronnie zinterpretowana w spojnym i jednolitym w tym zakresie orzecznictwie sgdow
administracyjnych, w ktorym wyrézniono kilka elementow tworzacych to pojecie, a mianowi-
cie, Ze jest to dziatalnosc¢ zarobkowa, wykonywana w sposob zorganizowany i ciagty, pro-
wadzona we wiasnym imieniu i na wtasny lub cudzy rachunek. Dla oceny, czy dokonywane
czynnosci spetniaja wskazane cechy, rozstrzygajace znaczenie majg okolicznosci, w jakich
sa one wykonywane. O prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej przesadzaja zatem obiektyw-
ne i zewnetrzne jej przejawy, a nie przekonanie podatnika. W kazdym przypadku respekto-
wana winna byc zasada in dubio pro tributario, nakazujgca rozstrzygac niedajace sie usungc
watpliwosci co do tresci przepisow prawa podatkowego na korzysc podatnika. Kazda zatem
transakcja zwigzana ze sprzedazg nieruchomosci powinna byc rozpatrywana indywidualnie,
z uwzglednieniem catoksztattu okolicznosci z nig zwigzanych, w tym czynnosci podjetych
przez sprzedajacego przed dokonanag sprzedazg”.

(wyrok trybunatu Konstytucyjnego z 19 lipca 2022 r., sygn. akt SK 20/19)

3. Umorzenie podatnikowi zobowigzania

Umorzenie przez Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny swiadczenia za wy-
rzadzona przez podatnika szkode komunikacyjna wiagze sie z otrzymaniem przez
niego nieodptatnego swiadczenia, ktére stanowi przychéd z innych zrédet.

Z uzasadnienia

W pierwszej kolejnosci zauwazyc nalezy, ze w kontrolowanej sprawie sporne byto, czy
umorzenie przez Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny swiadczenia za wyrzadzong przez
Skarzacego szkode komunikacyjng, powoduje powstanie po stronie skarzacego przychodu
podatkowego. Zdaniem Naczelnego Sadu Administracyjnego stusznie Sad pierwszej instan-
¢ji uznat, ze prawidtowe jest stanowisko organu, iz wartos¢ swiadczenia umorzonego przez
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Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny, pokrytego za skarzacego (sprawce kolizji) za wy-
rzadzonag szkode osobom trzecim, stanowi dla skarzacego przychdd z innych Zrédet, o kto-
rych stanowi art. 10 ust. 1 pkt 9 u.p.d.o.f. Na skutek opisanego dziatania, skarzacy uzyskat
bowiem przysporzenie w swoim majatku majace konkretny wymiar finansowy. Polegato ono
na zmniejszeniu sie jego zobowiazari wobec Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego.
W rezultacie, postepowanie UFG polegajace na sporzadzeniu dla skarzacego informacji
PIT-8C (w obecnym stanie prawnym sporzadza sie informacje PIT-11 — przyp. red.) bytfo pra-
widtowe. Skarzacy byt bowiem zobowigzany do opodatkowania takiego przychodu i wyka-
zania go w zeznaniu podatkowym sktadanym za rok podatkowy, w ktorym osiagniety zostat
przychdd. (...)

Poniewaz ustawodawca uzyt sformutowania »w szczegdlnosci« katalog przychodow zali-
czanych do przychodow z innych Zrddet jest katalogiem otwartym, co oznacza, ze do przy-
chodow z tego Zrodta kwalifikuje sie rowniez przychody wprost w przepisie niewymienione,
z zastrzezeniem, ze nie wchodza do tego katalogu przychody kwalifikowane do ktdregokol-
wiek z pozostatych Zrodet przychodow.

Stusznie zatem Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie uznat, Ze dla rozstrzygniecia
sporu zaistniatego w kontrolowanej sprawie kluczowe znaczenie ma zinterpretowanie poje-
cia »nieodptatne swiadczenie«. Pojecie to nie zostato zdefiniowane w ustawie podatkowe.
Korzystajac z dotychczasowego orzecznictwa, jak i pogladdw doktryny naleZy sie odwotac
do pogladu wyrazonego w uchwale skiadu siedmiu sedziow z 16 paZdziernika 2006 r., I| FPS
1/06 (ONSA i WSA 2006, Nr 6, poz. 153, LEX nr 200104), podtrzymujacej stanowisko praw-
ne wyrazone w uchwale z 18 listopada 2002 r., FPS 9/02 (ONSA 2003, Nr 2, poz. 47, LEX
nr 55855), ze podatkowe pojecie nieodptatnego swiadczenia ma szerszy zakres niz w prawie
cywilnym. Obejmuje bowiem ono wszystkie zjawiska gospodarcze i zdarzenia prawne, kto-
rych nastepstwem jest uzyskanie korzysci kosztem innego podmiotu, lub te wszystkie zda-
rzenia prawne i zdarzenia gospodarcze, ktorych skutkiem jest nieodptatne, to jest niezwig-
zane z kosztami lub inng forma ekwiwalentu, przysporzenie majatku osobie, majace konkret-
ny wymiar finansowy. Naczelny Sad Administracyjny w przywotanych uchwatach wskazat,
ze przytoczone oceny stanowig Kontynuacje linii orzeczniczej utworzonej wyrokami Sadu
Najwyzszego i Naczelnego Sadu Administracyjnego (...). Z uwagi na to, dla celdw podatko-
wych przez nieodpfatne swiadczenie rozumiec naleZy nieodptatne, tj. niezwigzane z koszta-
mi lub innag forma ekwiwalentu, przysporzenie w majatku podatnika majace konkretny wymiar
pieniezny. Natomiast zgodnie z art. 353 § 1 i 2 K.c. zobowigzanie polega na tym, Zze wie-
rzyciel moze zadac od dtuznika swiadczenia, a dtuznik powinien swiadczenie spetnic oraz
Ze swiadczenie moze polegac na dziataniu albo na zaniechaniu.

Przysporzenie w majatku podatnika nie musi zatem skutkowac bezposrednim zwigksze-
niem aktywow podatnika. Korzyscig taka moze byc takZe nieodptatne zwolnienie podatnika
Z cigzgcych na nim zobowigzarn (np. zwolnienie z dtugu tak w catosci jak czesci). Nie ulega
przy tym watpliwosci, ze w takim przypadku podatnik uzyskuje korzys¢ majatkowa w postaci
zwolnienia go z obowiazku zaptaty zobowigzania, co skutkuje brakiem uszczerbku w majatku
podatnika, jaki nastapitby w sytuacji gdyby do takiego nieodptatnego zwolnienia nie doszto,
a podatnik musiatby dokonac zaptaty opisywanego we wniosku zobowigzania.

Zasadnie wiec Sad pierwszej instancji nie podzielit argumentacji skarzacego, iz sporna
naleznosc¢ nie ma charakteru cywilnoprawnego, lecz administracyjnoprawny. O ile optata
Z tytutu niedopetnienia obowigzku zawarcia umowy przedmiotowego ubezpieczenia ma cha-
rakter administracyjnoprawny, zas stosunek miedzy osobg zobowigzang do wniesienia tej
optaty a UFG nie ma charakteru cywilnoprawnego, to w sprawie nie doszto do umorzenia




optaty z tytutu niedopetnienia obowigzku zawarcia umowy ubezpieczenia, lecz umorzenia
naleznosci cywilnoprawnej o charakterze regresowym, o ktorym mowa w art. 110 ustawy.
Natomiast z optatg administracyjna nie mozna utoZzsamiac roszczenia zwrotnego o zwrot
odszkodowania za wyrzadzenie szkody, ktdre kieruje Fundusz wzgledem sprawcy zdarze-
nia. W tym drugim przypadku, jest to bowiem odrebna wierzytelnosc, ktdra ma charakter cy-
wilnoprawny i witasnie ten drugi przypadek zachodzit w rozpoznawanej sprawie. Powzigcie
przez Fundusz decyzji o umorzeniu dfuznikowi roszczenia wynikajacego z uprzedniej wyptaty
przez Fundusz odszkodowania osobie poszkodowanej oznacza, ze zobowigzanie dtuznika
zostaje zniwelowane i dfuznik nie musi go sptacac. Oznacza to, Zze po stronie dtuznika, kto-
remu Fundusz umorzyt zobowigzanie, powstaje przychdd z tytutu otrzymania od Funduszu
nieodpfatnego swiadczenia. Niewatpliwie bowiem swiadczenie to ma charakter indywidualny
i ma okreslong wartosc. Dtuznik uzyskuje wiec w ten sposob korzysc¢ w postaci braku ponie-
sienia wydatku, ktéry musiatby dokonac, gdyby Fundusz nie umorzyt mu dtugu’.

(wyrok NSA z 18 stycznia 2022 r., sygn. akt Il FSK 952/19)

4. Wycofanie czesci wktadu wniesionego przez wspodlnika
do spotki osobowej

Wycofanie czesci wktadu wniesionego przez wspdlnika do spétki osobowej nie
generuje u niego przychodu.

Z uzasadnienia

»Istota sporu koncentruje sie na odpowiedzi na pytanie, czy wycofanie (zwrot) czesci wkta-
du wniesionego do spdtki komandytowej (osobowej) podlega opodatkowaniu podatkiem do-
chodowym od 0séb fizycznych, jak wywodzi organ, czy jest neutralne podatkowo, jak wska-
zuje skarzacy i WSA, z uwagi na brak stosownych przepiséw dajacych podstawe do opodat-
kowania wyptat srodkéw pienieznych dokonywanych przez spotke komandytowa (osobowa)
na rzecz wspdinika z tytutu zmniejszenia udziatu kapitatowego. {(...)

Zdaniem Naczelnego Sadu Administracyjnego, wspdinik spotki komandytowej w wyni-
ku czesciowego zwrotu wktadu odzyskuje czesc swojego majatku, wniesionego wczesniej
do spdtki. Zwrot wktadu oznacza, Ze przy wystapieniu ze spotki, czy tez jej likwidacji zwrdco-
ny mu zostanie jego udziat kapitatowy odpowiadajgcy rzeczywiscie pozostawionemu w spot-
ce wktadowi. Nie sposdb uznac, ze zwrot czesci wktadu stanowic ma przychod w rozumieniu
art. 14 ust. 1 u.p.d.o.f. Kwota uzyskana jako zwrot czesci wktadu stanowi bowiem czgsc war-
tosci wezesniej wniesionego do spdtki osobowej majatku podatnika, a jednoczesnie pomniej-
Sza jego udziat kapitatowy w spofce. (...)

Wystapienie wspdlnika ze spotki jest przypadkiem najblizszym do tego opisanego
we wniosku skarzacego, czyli czesciowego wycofania wktadu ze spdtki komandytowej, ktore
to zdarzenie i jego konsekwencje podatkowe (...) nie zostaty wprost uregulowane w przepi-
sach podatkowych (u.p.d.o.f.).

W tej sytuacji mozliwe sa dwa rozwigzania, albo uznanie, ze powyzsze przepisy znajdu-
ja rowniez odpowiednie zastosowanie do wycofania czesci wktadu, jak twierdzi organ, albo
uznanie, ze przepisy te nie moga w tym przypadku znaleZc¢ zastosowania, jako ze reguluja
inna sytuacje, tj. wystapienie wspdlnika ze spotki.
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(...) nie mozna zgodzic¢ sie z pogladem organu zaprezentowanym w skardze kasacyjnej,
ze art. 14 ust. 2 pkt 16 u.p.d.o.f. znajdzie zastosowanie przez analogie, réwniez w przypadku
czesciowego wycofania wniesionego wktadu do spdtki niebedacej osobg prawna i otrzyma-
nia przez wspdinika z tego tytutu srodkow pienieznych w zwigzku z wynikajgca z art. 9 ust. 1
u.p.d.o.f. zasada powszechnosci opodatkowania podatkiem dochodowym od 0séb fizycz-
nych. Naczelny Sad Administracyjny stoi na stanowisku, ze art. 14 ust. 2 pkt 16 u.p.d.o.f.
nie moze stanowic podstawy prawnej statuujacej powstanie obowigzku podatkowego, czyli
powstania przychodu w przypadku otrzymania przez wspdlnika srodkdw pienieznych z tytutu
czesciowego wycofania wkiadu. Z literalnego brzmienia tego przepisu wynika bowiem, ze do-
tyczy on — pod pewnymi wzgledami zblizonej — a jednak innej sytuacji, tj. wystapienia wspdl-
nika ze spdtki. Ustawodawca bowiem nie zdecydowat sie wprowadzi¢ wyraznej normy naka-
zujgcej opodatkowanie czesciowego zwrotu wktadu ze spdtki osobowej. Prezentowana zas
w uzasadnieniu skargi kasacyjnej koncepcje rozszerzenia obowigzku podatkowego na pod-
stawie analogii na niekorzysc podatnika uznac nalezy za niedopuszczalna. Obecne przepisy
u.p.d.o.f. nie daja podstaw do opodatkowania czesciowego zwrotu w pieniadzu lub w naturze
wczesniej wniesionego wkfadu do spdtki. W sytuacji takiej do majatku podatnika »wraca«
bowiem czesc¢ majatku, ktéra wczesniej zostata ulokowana w spdtce. Podatnik nie otrzymuje
w tym wypadku Zadnego przysporzenia majatkowego. W sytuacji zmniejszenia wktadu nie
zmienia sie wartosc lecz rodzaj posiadanego przez podatnika majatku. Zatem wobec braku
jednoznacznych uregulowan prawnych, otrzymanie srodkow pienieznych z tytutu obnizenia
wartosci wktadu w spofce komandytowej jest neutralne podatkowo”.

(wyrok NSA z 21 czerwca 2022 r., sygn. akt || FSK 2867/19)

Od redakcji

Powotany wyrok ma zastosowanie do stanu prawnego obowigzujacego do konca 2021 r.,
gdy w ustawie o PIT nie byto przepiséw, ktére regulowatyby skutki podatkowe wycofania czesci
wktaddw pienieznych ze spétki nieposiadajacej osobowosci prawnej. Organy podatkowe uzna-
waty wéwczas, ze w tej sytuacji skutki sa takie same, jak przy otrzymaniu srodkéw pienieznych
z tytutu wystapienia wspdlnika ze spotki. Sady natomiast czesto kwestionowaty to stanowisko
uznajac, ze w tej sytuacji przychéd nie powstaje. Aby tych sporéw uniknac¢, z dniem 1 stycznia
2022 r. do ustawy o PIT w art. 14 ust. 2 dodano pkt 16a. Wynika z niego, ze otrzymanie srod-
kéw pienieznych przez wspdlnika z tytutu zmniejszenia udziatu kapitatowego w spétce niebeda-
cej osoba prawna powoduje powstanie przychodu z dziatalnosci gospodarcze;.

5. Okreslenie zrodta przychodu dla przychodéw osigganych
Z najmu

O kwalifikacji przychodow z najmu do wtasciwego zrédta przychodu decydu-
je podatnik, ktéry moze powigzaé¢ bedace przedmiotem najmu sktadniki majatku
z wykonywaniem dziatalnosci gospodarczej lub tez pozostawié je w zarzadzie ma-
jatkiem niezwigzanym z dziatalno$cia gospodarcza.

Z uzasadnienia
»~Rozstrzygniecie sporu wymaga dokonania kontroli zgodnosci z prawem Zzaskarzo-
nej interpretacji indywidualnej. W ocenie organu podatkowego skarzacy nie bedzie mdgt
od 1 stycznia 2022 r. zakwalifikowac najmu i podnajmu mieszkan do Zrddta przychodu okre-




Slonego w art. 10 ust. 1 pkt 6 ustawy o PDOF, przychody z tego tytutu stanowic¢ beda przy-
chdd ze Zrédta dziatalnosc¢ gospodarcza.

W ocenie skarzacego w swietle uchwaty NSA z 24 maja 2021 r., Il FPS 1/21 podatnik
moze powigzac sktadniki swojego majatku z dziatalnoscia gospodarcza lub z majatkiem pry-
watnym. Podnosi sie rowniez, ze sktadniki majatku wczesniej wynajmowane w ramach dzia-
talnosci gospodarczej — po zmianie ich powigzania — moga byc¢ wynajmowanie w ramach
tzw. najmu prywatnego.

Racje w sporze nalezato przyznac skarzacemu. (...)

Jezeli (...) podatnik: a) nie podejmuje czynnosci zmierzajacych do wyraznego wyodreb-
nienia przedsiebiorstwa poprzez stworzenie zorganizowanego zespotu sktadnikdw material-
nych i niematerialnych majacych stuzyc tej dziatalnosci, b) nie buduje struktury organiza-
cyjnej pozwalajacej mu na zarzadzanie ta wydzielona czescia majatku, c) nie wypracowuje
strategii tej dziatalnosci (plandw co do jej rozwoju, badania rynku pod katem potrzeb poten-
cjalnych najemcdw, dostosowywania sktadnikéw majatkow do tych potrzeb), a jedynie lokuje
nadwyzki posiadanych srodkow (uzyskiwanych z réznych Zrédet przychodu) w zakup nieru-
chomosci (w tym takze lokali), ktére nastepnie wynajmuje, to nie mozna uznac, ze sktadniki
majatkowe zwigzane sg z dziatalnoscia gospodarcza.

Z samej wielkosci osiaganego przychodu jak rowniez liczby wynajmowanych nieruchomo-
Sci nie da sie wyprowadzi¢ wniosku, ze nie jest to juz przychdéd z najmu, a z dziatalnosci
gospodarczej.

(...) to podatnik decyduje o tym, czy »powigzac« okreslone skiadniki swojego mienia
z wykonywaniem dziatalnosci gospodarczej, czy tez zachowac je w zarzadzie majatkiem
niezwigzanym z dziatalnoscia gospodarczg i oddac np. w najem. W niektdrych przypadkach
o tego rodzaju zwigzaniu swiadczyc¢ beda obiektywne okolicznosci, jak np. amortyzowanie
danego sktadnika majatku jako srodka trwatego w ramach dziatalnosci gospodarczej. (...)
w wigkszosci przypadkow decydujgce znaczenie co do kwalifikacji okreslonych przychoddéw
wynikajacych ze stosunku najmu przypisac nalezy samemu podatnikowi, ktory moze »powig-
zac« posiadane i bedace przedmiotem najmu sktadniki majatku z wykonywaniem dziatalno-
Sci gospodarczej lub tez »pozostawic« je w zarzadzie majatkiem niezwigzanym z dziatalno-
Scia gospodarcza. Czynnosc polegajaca na wycofaniu sktadnika majatku (np. nieruchomo-
Sci) z dziatalnosci gospodarczej i przekazania go na potrzeby osobiste na gruncie ustawy
o0 PDOF nie rodzi dla osoby fizycznej zadnych skutkow podatkowych w tym podatku. Majatek
osoby fizycznej prowadzacej dziatalnos¢ gospodarcza nie jest prawnie wyodrebniony od jej
majatku niezwigzanego z dziatalnoscia gospodarczg (nazywanego rowniez »prywatnyms« lub
»0sobistym«), dlatego tez przekazanie sktadnika majatku z prowadzonej dziatalnosci gospo-
darczej na inne wtasne potrzeby, w tym takze zarobkowe poprzez oddanie go w najem, nie
moze byc postrzegany jako bezskuteczny na gruncie podatkowym. Nastapi w takim przypad-
ku wytgcznie przesunigcie rzeczy z majatku zwigzanego z dziatalnoscig gospodarcza do ma-
jatku niezwigzanego z takg dziatalnoscia, lecz nadal pozostajaca mieniem tej samej osoby.

Kierujac sie powyzszymi rozwazaniami, nalezy stwierdzic, ze nie wystapity jakiekolwiek
obiektywne okolicznosci swiadczace o zwigzku spornych mieszkari wynajmowanych i miesz-
kan podnajmowanych z dziatalnosScia gospodarcza. W szczegdlnosci wynajmowane miesz-
kania nie byty wprowadzone do ewidencji srodkow trwatych, jak rowniez nie dokonywano
od nich odpiséw amortyzacyjnych. Za okolicznosci swiadczace o zwigzaniu wynajmowanych
mieszkan z dziatalnoscia gospodarcza nie sposoéb uznac faktu podejmowania dziatari zmie-
rzajacych do czerpania pozytkdw z najmu badz podnajmu. Jak wskazano bowiem w powofa-
nej uchwale NSA oddanie rzeczy w najem takze wymaga od podatnika odpowiedniego zor-
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ganizowania. Rowniez dokonanie zakupu mieszkan przeznaczonych na wynajem ze Srod-
kdw pochodzacych z kredytu nie swiadczy w Zzaden sposdb o ich zwigzaniu z dziatalnoscia
gospodarczg. Zarowno bowiem majatek prywatny jak i majatek stanowigcy czesc przedsie-
biorstwa moze zostac sfinansowany srodkami pochodzacymi z kredytu. Jak wskazano przy
tym w powotanej uchwale przekazanie sktadnika majatku z prowadzonej dziatalnosci gospo-
darczej na inne witasne potrzeby, w tym takze zarobkowe poprzez oddanie go w najem, nie
moze byc postrzegany jako bezskuteczny na gruncie podatkowym. W wiekszosci przypad-
kow decydujace znaczenie co do kwalifikacji okreslonych przychodow wynikajacych ze sto-
sunku najmu przypisac nalezy samemu podatnikowi, ktéry moze »powigzac« posiadane i be-
dace przedmiotem najmu sktadniki majatku z wykonywaniem dziatalnosci gospodarczej lub
tez »pozostawic« je w zarzadzie majagtkiem niezwigazanym z dziatalnoscia gospodarczg”.

(wyrok WSA w Poznaniu z 15 wrze$nia 2022 r., sygn. akt | SA/Po 258/22 — orzeczenie
nieprawomocne)

6. Moment powstania przychodu w razie zwrotu nadptaty
podatku od nieruchomosci

Gdy organ podatkowy wydat decyzje stwierdzajgca nadptate i zwrécit jg w ter-
minie trzydziestodniowym, o ktérym mowa w art. 77 § 1 pkt 2 Ordynacji podatko-
wej, przychdd z tytutu tej nadptaty, o ile podatnik nie zadysponowat nig inaczej,
powstanie w dniu jej faktycznego zwrotu. Gdyby pomimo wydania decyzji stwier-
dzajgcej nadptate, zwrotu w powyzszym terminie nie dokonano, przychéd nalezy
rozpoznac ostatniego dnia, w ktérym nadptate te organ miat obowiazek zwrécié.

Z uzasadnienia

»(--.) zasadniczo przychodem podatkowym Zz dziatalnosci gospodarczej sa przychody
faktycznie otrzymane. W przypadku jednak, gdyby przychody te staty sie nalezne przed ich
faktycznym otrzymaniem, beda rozpoznane jako przychod w momencie, gdy staty sie na-
lezne. Uzycie w art. 12 ust. 3 u.p.d.o.p. stowa »takZe« wyraZnie wskazuje, Zze albo mamy
do czynienia z jednoscia czasowa pomiedzy faktycznie otrzymanym przychodem a momen-
tem, w ktérym stat sie on nalezny, albo tez przychdd stat sie nalezny wczesniej tj. przed jego
otrzymaniem.

W podanym przez spdtke stanie faktycznym kwoty nadptaconego podatku zostaty w ter-
minie ustawowym zwrdcone, w zwigzku z czym nie byto potrzeby ustalania daty uzyskania
przychodu naleznego. Jak wynika z powotanego art. 12 ust. 3 u.p.d.o.p., w sytuacji gdy przy-
chdd z tytutu nadptaty podatku od nieruchomosci zostat faktycznie otrzymany nie ma pod-
staw do poszukiwania pdZniejszej daty jego uzyskania. MoZliwe jest wytacznie stwierdzenie,
ze powstat on wczesniej, gdy stat sie wczesniej nalezny.

Nieprawidfowe jest zatem twierdzenie Sadu pierwszej instancji, Zze w analizowanym stanie
faktycznym przychdd ten powstaje z momentem, gdy decyzja w sprawie stwierdzenia nad-
ptaty stata sie ostateczna, gdyz wczesniej kwota nadpfaty zostata juz wyptacona.

Organ stusznie odwotat sie do przepiséw Ordynacji podatkowej regulujacych instytucje
nadptaty. Trzeba bowiem miec¢ na wzgledzie, ze pojecie »przychdd nalezny« nalezy rozu-
miec¢ odmiennie w stosunkach cywilnoprawnych oraz publicznoprawnych. W tym pierwszym
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przypadku powstanie przychoddw naleznych zwigzane jest z powstaniem wierzytelnosci,
z kolei w drugim przypadku z momentem, w ktérym podatnik powinien przychéd ten otrzy-
mac, wzglednie mdgt takim przychodem skutecznie zadysponowac.

Zart. 77 § 1 pkt 2 o.p. wynika, Ze nadpfata podlega zwrotowi w terminie 30 dni od dnia
wydania decyzji stwierdzajgcej nadptate. Z kolei za dzieri zwrotu nadptaty uwaza sie w mysl
art. 77b § 2 pkt 1 o.p. dzieri obciaZenia rachunku bankowego organu podatkowego na pod-
stawie polecenia przelewu.

Tym samym uwzgledniajac powyzsza argumentacje w sytuacji, gdy organ wydat decyzje
stwierdzajgca nadptate i zwrdcit ja w terminie trzydziestodniowym, o ktorym mowa w art. 77
§ 1 pkt 2 o.p., przychdd z tytutu tej nadptaty, o ile podatnik nie zadysponowat nig inaczej,
powstanie w dniu jej faktycznego zwrotu. W sytuacji, gdyby pomimo wydania decyzji stwier-
dzajgcej nadptate, zwrotu w powyzszym terminie nie dokonano, przychdéd nalezy rozpo-
znac ostatniego dnia, w ktérym nadptate ta organ miat obowigzek zwrdcic, czyli z uptywem
30 dniowego terminu wynikajgcego z analizowanego przepisu.

Majac powyzsze na wzgledzie, takze stanowisko skarzacej, zgodnie z ktérym przychod
nalezy rozpoznac z dniem wydania decyzji stwierdzajacej nadptate jest btedne. Co do zasa-
dy samo wydanie decyzji nie powoduje jeszcze jej wejscia do obrotu prawnego i nie moze
wywotywac skutkow dla podatnika. Zgodnie z art. 212 zd. pierwsze o.p. organ podatkowy,
ktory wydat decyzje, jest nig zwigzany od chwili jej doreczenia. Przepis ten okresla moment,
w ktorym decyzja podatkowa wchodzi do obrotu prawnego. Jest to moment jej doreczenia
stronie, dopiero od tego momentu decyzja wiaze organ podatkowy, ktdry ja wydat, oraz stwa-
rza okreslone w niej uprawnienia i obowigzki o charakterze procesowym i materialnym. Juz
z tego wzgledu moment wydania decyzji nie moze okreslac momentu powstania przychodu
podatkowego.

Za uzasadnione uznac zatem nalezato zarzuty naruszenia prawa materialnego tj. art. 12
ust. 1 pkt 1 wzw. z art. 12 ust. 4 pkt 6 u.p.d.o.p. wzw. zart. 77 § 1iart. 77b § 1i 2 o.p.,
a takze art. 12 ust. 3 u.p.d.o.p. poprzez ich btedng wyktadnie, polegajaca na uznaniu,
ze spdtka winna rozpoznac przychdd z tytutu stwierdzenia nadptaty z dniem w ktdrym decy-
zja o stwierdzeniu nadpfaty staje sie ostateczna. Prawidtowa wyktadnia ww. przepiséw pro-
wadzi do wniosku, ze momentem rozpoznania przychodu w przedstawionym stanie faktycz-
nym bedzie dzieri zwrotu nadptaty.

Naczelny Sad Administracyjny zauwaza, ze w sytuacji stwierdzenia nadptaty, moze dojsc¢
do potrzeby przyjecia roznych dat uzyskania przychodu, w zaleznosci od zaistniatego stanu
faktycznego. Inna bedzie bowiem sytuacja, gdy, przyktadowo, podatnik otrzyma tylko czesc
wnioskowanej kwoty nadptaty, a o pozostata bedzie toczyt spor z organami podatkowymi,
albo gdy organ zaliczy nadpfate w catosci lub w czesci na zalegty podatek lub tez gdy podat-
nik zawnioskuje o zaliczenie jej na przyszte zobowigzania. Pozostaje to jednak poza zakre-
sem niniejszej sprawy’.

(wyrok NSA z 9 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il FSK 637/22)

Od redakciji

Do niedawna stanowisko sadéw i organéw podatkowych w kwestii zaliczania zwrotu po-
datku od nieruchomosci do przychodéw byto jednolite. Ostatnio jednak Dyrektor Krajowej
Informacji Skarbowej w interpretacji indywidualnej z 27 lipca 2022 r., nr 0111-KDIB2-
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-1.4010.280.2022.2.DD przyznat racje podatnikowi, ze w przypadku wystgpienia nadpfaty po-
datku od nieruchomosci koryguje sie koszty uzyskania przychodéw zgodnie z art. 15 ust. 4i
updop.

7. Zwolnienie od podatku przychodu osiggnietego przez
wspolnote z wynajmu czesci nieruchomosci mieszkalnej

Dach budynku, w ktérym znajduja sie wytacznie lokale mieszkalne, stuzy
do funkcji mieszkalnych, jest zatem elementem zasobu mieszkaniowego wspol-
noty mieszkaniowej zarzadzajgcej tym budynkiem. Wobec tego przychdéd osia-
gniety z najmu takiego dachu nalezy uznaé¢ za przychdéd z gospodarki zasobami
mieszkaniowymi.

Z uzasadnienia

~Zdaniem Sadu okolicznosc, ze budynek mieszkalny stanowi element zasobu mieszkanio-
wego w sposob oczywisty przesadza o tym, ze jego czesc¢ w postaci dachu oraz pomiesz-
czenie techniczne takze stanowi element tego zasobu. Skoro elementem zasobu mieszka-
niowego jest caty budynek, to jego czescia sa takze elementy konstrukcyjne tego budynku
w tym tez dach, a takze pomieszczenia techniczne znajdujace sie w tym budynku.

Zdaniem Sadu element zasobu mieszkaniowego nie przestaje byc czescia tego zasobu
tylko z tego powodu, Ze na podstawie decyzji podmiotu zarzgdzajacego tym zasobem za-
czyna petnic¢ dodatkowa funkcje, niezwigzana z funkcja mieszkaniowg i niemajaca zadne-
go wptywu na realizacje przez ten element funkcji mieszkaniowej. W takiej sytuacji nadal
zostaje zachowany zwigzek funkcjonalny tego elementu z realizacja jego gtownego zada-
nia polegajacego na zapewnieniu mieszkaricom budynku moZzliwosci zaspokajania potrzeb
mieszkaniowych.

Wedle regut wyktadni gramatycznej uzyte w art. 17 ust. 1 pkt 44 u.p.d.o.p. pojecie »go-
spodarka« oznacza dysponowanie i zarzadzanie czyms. Tak tez pojecie to rozumiane jest
w orzecznictwie NSA (...). Przepisy u.w.l. (ustawy o wtasnosci lokali — przyp. red.) nie okre-
Slaja w jaki konkretny sposob ma byc¢ zarzadzana nieruchomosc¢ wspdlna zwigzana z bu-
dynkiem wielomieszkaniowym, ktdra jest miedzy innymi takZze dach takiego budynku oraz
pomieszczenia techniczne. Przepis art. 12 ust. 1 u.w.l. stanowi, ze wiasciciel lokalu ma pra-
wo do wspodtkorzystania z nieruchomosci wspdlnej zgodnie z jej przeznaczeniem. Przepis
ten okresla pozycje wspdtwiasciciela przy korzystaniu z rzeczy wspolnej, wzgledem innych
wspdotwiascicieli, natomiast nie okresla co z rzecza wspdlna moga uczynic wspotwtascicie-
le. W tym zakresie zastosowanie ma art. 140 k.c. ktory stanowi, ze w granicach okreslo-
nych przez ustawy i zasady wspdtzycia spotecznego wiasciciel moze, z wytaczeniem innych
0s0b, korzystac z rzeczy zgodnie ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem swego pra-
wa, w szczegolnosci moze pobierac pozytki i inne dochody z rzeczy. W tych samych grani-
cach moze rozporzadzac rzeczg. Stosownie do art. 53 § 2 k.c. pozytkami cywilnymi rzeczy
sag dochody, ktore rzecz przynosi na podstawie stosunku prawnego. Do tego rodzaju korzy-
Sci odwotuje sie takze art. 12 ust. 2 u.w.l., z ktdrego wynika, ze wspdtwiasciciele tworzacy
wspdlnote mieszkaricow moga osiggac pozytki z rzeczy wspdinej. Przepis ten nie okresla
jakie moga to byc¢ pozytki, a zatem nalezato przyjac, ze chodzi o pozytki naturalne i cywil-
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ne. W swietle tych wnioskow nalezato stwierdzic, Ze wynajmowanie przez wspdlnote miesz-
kaniowg tworzona przez wspotwtascicieli, czesci nieruchomosci wspolnej stanowi czynno-
Sci z zakresu zarzadu ta nieruchomoscia, co oznacza, ze stanowi ona takze gospodarowa-
nie sktadnikiem majatkowym, ktdry — jak juz wskazano powyzej — wchodzi w sktad zasobu
mieszkaniowego zarzgdzanego przez wspdlnote.

Zwrdcic tez nalezy uwage, iz postanowienie przez ustawodawce w art. 17 ust. 1 pkt 44
u.p.d.o.p., ze tego typu dochody podlegaja zwolnieniu, jeZeli sa przeznaczone na cele zwig-
zane z utrzymaniem zasobow mieszkaniowych, wskazuje w sposob wyrazny, ze uzasadnie-
niem dla tej preferencji podatkowej jest zwigzek tych dochoddw z zaspokajaniem potrzeb
mieszkaniowych cztonkow wspdlnoty mieszkaniowej. Z przepisu tego wynika, ze dochody
te sg zwolnione z podatku z tego wzgledu, Ze przeznaczone sa na utrzymanie budynkéw
mieszkalnych. Rezygnacja przez panstwo z poboru podatku od tych dochodéw oznacza,
ze paristwo kwota, ktora mogto pobrac w postaci podatku wspiera dziatania wfascicieli bu-
dynkéw mieszkalnych majace na celu utrzymanie tych budynkdw. Art. 75 ust. 1 Konstytucji
RP stanowi, ze wiadze publiczne prowadza polityke sprzyjajaca zaspokojeniu potrzeb
mieszkaniowych obywateli, w szczegdlnosci przeciwdziataja bezdomnosci, wspieraja roz-
wdj budownictwa socjalnego oraz popieraja dziatania obywateli zmierzajace do uzyska-
nia wtasnego mieszkania. Porownanie tresci art. 17 ust. 1 pkt 44 u.p.d.o.p. i art. 75 ust. 1
Konstytucji RP nie pozostawia watpliwosci, ze to wtasnie ten przepis Konstytucji RP sta-
nowit podstawe do ustanowienia zwolnienia z podatku dochodowego, ktorego dotyczy
sprawa’.

(wyrok WSA w Gdansku z 18 pazdziernika 2022 r., sygn. akt | SA/Gd 570/22 — orzeczenie
nieprawomocne)

8. Data osiagniecia firmowego przychodu w razie
Swiadczenia ustug wykonywanych etapami

Jezeli ustugi beda wykonywane etapami, co potwierdza protokét zdawczo-
-odbiorczy, przychéd powstanie z chwila czesciowego wykonania ustugi, czyli
po kazdym zakornczonym etapie swiadczenia ustugi.

Z uzasadnienia

~Zgodnie z trescig art. 12 ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p. przychodami, z zastrzezeniem ust. 3 i 4
oraz art. 14, sa w szczegolnosci otrzymane pienigdze, wartosci pieniezne, w tym rowniez
réznice kursowe.

Natomiast zgodnie z art. 12 ust. 3 u.p.d.o.p., za przychody zwiazane z dziatalnoscia go-
spodarcza i z dziatami specjalnymi produkcji rolnej, osiggnigte w roku podatkowym, a tak-
ze za przychody uzyskane z zyskow kapitatowych, z wytaczeniem przychodow, o ktorych
mowa w art. 7b ust. 1 pkt 1, uwaza sie takze nalezne przychody, chocby nie zostaty jeszcze
faktycznie otrzymane, po wytaczeniu wartosci zwrdconych towardw, udzielonych bonifikat
i skont.

Moment powstania przychodu z wyzej wymienionych Zrodet przychodow jednoznacznie
reguluje art. 12 ust. 3a u.p.d.o.p. Stosownie do tresci tego przepisu za date powstania przy-
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chodu, o ktorym mowa w ust. 3, uwaza sie, z zastrzezeniem ust. 3c-3g oraz 3j-3m, dzieri wy-
dania rzeczy, zbycia prawa majgtkowego lub wykonania ustugi, albo czesciowego wykonania
ustugi, nie pozniej niz dzien: 1) wystawienia faktury albo 2) uregulowania naleznosci.

Okreslenie daty powstania przychodow z dziatalnosci gospodarczej zostato skorelo-
wane z przepisami ustawy o VAT, wedfug ktorych obowigzek zaptaty podatku powstaje
co do zasady z chwila wydania towaru lub wykonania ustugi. Przytoczony przepis wprowa-
dza ogdina zasade decydujgca o dacie powstania przychodu z dziatalnosci gospodarczej.
Pierwszenstwo w ksztattowaniu daty powstania przychodu ma dzieri dokonania czynnosci
— wydania rzeczy, zbycia prawa majatkowego, wykonania ustugi lub jej czesciowego wy-
konania, przy czym dzieri wystawienia faktury lub uregulowania naleznosci jest ostatecz-
nym terminem, ktdry stanowi o dacie powstania przychodu (por. L. Blystak [w:] S. Babiarz,
L. Btystak, B. Dauter, A. Gomutowicz, R. Pek, K. Winiarski, A. Wrzesiriska-Nowacka,
Podatek dochodowy od o0séb prawnych. Komentarz 2013, Wroctaw 2013, s. 376).

Inaczej mdéwiac — w przypadku ustugi — dzieni jej wykonania (lub czesciowego wykonania)
stanowi date powstania przychodu zwigzanego z dziatalnoscia gospodarczg, chyba ze wcze-
Snigj doszto do wystawienia faktury albo uregulowania naleznosci. W takim przypadku dzien
wystawienia faktury albo uregulowania naleznosci okresla date powstania przychodu.

Odstepstwo od tak ustanowionej zasady wprowadzajg przepisy art. 12 ust. 3c-39
u.p.d.o.p. Zgodnie z art. 12 ust. 3c u.p.d.o.p., jeZeli strony ustalg, iz ustuga jest rozlicza-
na w okresach rozliczeniowych, za date powstania przychodu uznaje sie ostatni dzieri okre-
su rozliczeniowego okreslonego w umowie lub na wystawionej fakturze, nie rzadziej niz raz
w roku. Z kolei w mysl art. 12 ust. 3e u.p.d.o.p., w przypadku otrzymania przychodu, o kto-
rym mowa w ust. 3, do ktdrego nie stosuje sie ust. 3a, 3c, 3d i 3f, za date powstania przycho-
du uznaje sie dzien otrzymania zapftaty.

Zestawienie ze sobg wyzej powotanych przepisow oraz przedstawionego we wniosku
0 wydanie interpretacji indywidualnej stanu faktycznego prowadzi do wniosku, iz w realiach
niniejszej sprawy przychoéd powstaje z chwila czesciowego wykonania ustugi, czyli po kaz-
dym zakoriczonym etapie/miesigcu swiadczenia ustugi, po ktdrym nastepuje odpowiedni od-
biér udokumentowany stosownym protokotem. Wynika to z faktu iz:

— odbiory prac wykonywane beda w oparciu o protokdt odbioru sporzadzany
comiesiecznie,

— Z czynnosci bedacych przedmiotem odbioru zostana kazdorazowo sporzadzone
protokoty zawierajace wszystkie ustalenia dokonane w toku odbioru,

— podstawe wyptaty rekompensaty stanowic¢ maja podpisane przez obie strony pro-
tokoty odbiorow koricowych dla poszczegdlnych okresdw potwierdzajacych wyko-
nanie przez Skarzacego prac objetych umowa,

— zbiorczy protokdt odbioru koricowego rocznego uwzglednia¢ bedzie miesieczne
— czgstkowe protokoty odbioru ustug

Prawidfowa jest zatem ocena Sadu pierwszej instancji, iz protokoty miesieczne stanowia
kluczowy sposdb kontroli wykonania ustug w danych miesigcach (wykonanie czesciowe)
i stanowi¢ moga podstawe do dokonania pomniejszenia wynagrodzenia w przypadku wy-
konania ustug niezgodnie z umowa lub ich niewykonania bez wptywu na dalszg realizacje
umowy’.

(wyrok NSA z 12 lipca 2022 r., sygn. akt Il FSK 3141/19)
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Il. KOSZTY UZYSKANIA PRZYCHODOW

1. Kurs waluty obcej stosowany do wyceny faktury
korygujacej dokumentujacej otrzymany rabat

Do przeliczenia kwot wyrazonych w walutach obcych w fakturach koryguja-
cych otrzymanych w zwiazku z korekta kosztéw uzyskania przychodu nalezy sto-
sowac sredni kurs NBP z ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wy-
stawienia faktury korygujacej.

Z uzasadnienia

~SpPOr w rozpoznawanej sprawie sprowadza sie do zasad ustalania kursu do przeliczenia
kwot wyrazonych w walutach obcych w zbiorczych fakturach korygujacych lub innych korygu-
jacych dokumentach ksiegowych otrzymywanych przez skarzaca w zwiazku z korekta kosz-
téw uzyskania przychodu; tj. czy wedfug sredniego kursu NBP z ostatniego dnia roboczego
poprzedzajgcego dzieni wystawienia faktury korygujacej (innego dokumentu korygujacego),
czy tez z ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzieri poniesienia pierwotnego kosztu
uzyskania przychodu. Za pierwszym pogladem opowiada sige skarzgca, za drugim — organ
interpretacyjny. Sad pierwszej instancji popart stanowisko skarzacej. (...)

Moment ujecia faktury korygujacej, zaréwno po stronie przychoddw, jak i kosztow podat-
kowych, uzalezniono od okolicznosci powodujacych koniecznosc¢ skorygowania przychodu
lub kosztow. Jezeli korekta jest wynikiem btedu, wowczas powinna byc przyporzadkowana
wstecznie do okresu, ktdrego dotyczy, czyli do daty wystapienia przychodu naleznego wy-
nikajgcego z faktury pierwotnej. Natomiast w przypadku, gdy faktura pierwotna prawidtowo
dokumentowata zdarzenie gospodarcze, ktdre miato miejsce w dacie jej wystawienia, a fak-
tura korygujgca zostata wystawiona z powodu pdZniejszych zdarzen, a wiec okolicznosci
majgcych wptyw na zmiane przychodow powstatych juz po wystawieniu faktury pierwotnej,
takich jak np. udzielenie rabatu, fakture korygujaca nalezy rozliczy¢ na biezaco, z data jej
wystawienia.

Jak zasadnie stwierdzit Sad pierwszej instancji, cytowany art. 15 ust. 4i u.p.d.o.p. dotyczy
sytuacji, w ktorej okolicznosci, ktdre modyfikuja fakture powstaty w pdzZniejszym czasie, tak
jak to ma miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Zasada przeliczania poniesionych kosztow w walutach obcych z art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p.
zdanie ostatnie, dotyczy biezacego przeliczania zwigzanego z dniem poniesienia kosztu.
Brak jest zatem uzasadnienia aby takiego biezacego przeliczania nie stosowac do korekt.
Stosujac zatem przepis art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p. odpowiednio uznac nalezy, Zze kwoty wyrazo-
ne w walucie obcej w fakturach korygujacych (lub innych korygujacych dokumentach ksiego-
wych) otrzymanych przez podatnika powinny byc przeliczone po srednim kursie NBP z ostat-
niego dnia roboczego poprzedzajgcego dzieri wystawienia faktury korygujacej (lub innego
korygujacego dokumentu ksiegowego). (...)

Jak zasadnie podnosi skarzgca w odpowiedzi na skarge kasacyjna, zastosowanie sie
do stanowiska organu oznaczatoby dla niej koniecznos¢ wykazywania przychodu dla celow
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podatku dochodowego od 0s6b prawnych w innej wysokosci niz dla celdow podatku od towa-
row i ustug, z tej samej transakcji. Sytuacja taka nie znajduje uzasadnienia, a organ interpre-
tacyjny oprocz twierdzenia o tym, zZe interpretacje wydano dla roznych podatkdw nie przed-
stawit Zadnego wyttumaczenia powstatej rozbieznosci. (...)

Odnoszac sie z kolei do stanowiska zawartego w wyroku NSA z dnia 25 sierpnia 2020 r.,
sygn. akt Il FSK 1153/18, stwierdzi¢ nalezy, ze wskazany w jego uzasadnieniu przyktad od-
nosi sie do »zwrotu towaréw«, a zatem sytuacji odmiennej od wystepujacej w rozpoznawanej
sprawie, gdyz przychdd moze w tej sytuacji w ogdle nie zostac rozpoznany.

Koricowo dodac nalezy, Ze w obecnych realiach gospodarczych, przy zmiennym kursie
walut, trudno bytoby wnioskowac, ze zasada przeliczania kursu walut zaproponowana przez
Skarzaca jest korzystniejsza dla jej wyniku finansowego. Jest to bowiem zalezne od sytuacji,
jaka w danym momencie wystepuje na rynku walutowym”.

(wyrok NSA z 25 maja 2022 r., sygn. akt Il FSK 2530/19)

Od redakcji

Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej w wydawanych interpretacjach indywidualnych
prezentuje odmienne stanowisko niz przedstawione w powotanym wyroku. Wedtug niego,
do wyceny faktur korygujacych w walucie obcej stosuje sie taki sam kurs waluty obcej, jaki
przyjeto do wyceny faktury pierwotnej. Przyktadem jest interpretacja indywidualna Dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej z 7 lipca 2022 r., nr 0111-KDIB2-1.4010.223.2022.2.AP.

Z kolei orzecznictwo sadowe w kwestii kursu waluty do przeliczania faktur korygujacych
nie jest jednolite. Przyktadowo NSA w wyroku z 25 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il FSK 1153/18
zajgt podobne stanowisko jak organy podatkowe.

2. Ustalenie wysokosci kosztéw podatkowych z tytutu
uzywania samochodu przez wspétwtasciciela

Jezeli przedsiebiorca jest wspétwiascicielem samochodu osobowego, ktérego
nie wprowadzit do ewidencji Srodkéw trwatych, to moze zaliczy¢ do kosztéw uzy-
skania przychodéw 20% wydatkéw zwigzanych z jego uzywaniem do celéw pro-
wadzenia dziatalno$ci gospodarcze;j.

Z uzasadnienia

~SpOor dotyczy w istocie tego, czy »samochdd inny niz wymieniony w pkt 46« (inny niz
wymieniony w art. 23 ust. 1 pkt 46 updof — przyp. red.) dotyczy samochodu bedacego
wspotwiasnoscia podatnika, a zarazem niebedacego sktadnikiem majatku, o ktorym mowa
w art. 14 ust. 2 pkt 1 u.p.d.o.f. Porownanie tresci obu przepisow wskazuje na to, zZe istot-
na cecha, odrézniajaca samochody wymienione w obu przepisach jest przeznaczenie tych
pojazdow, wynikajace z woli podatnika. W przypadku pojazdu z pkt 46 — nie stanowi on
Sktadnika majatku zwigzanego z prowadzong przez podatnika dziatalnoscia gospodarcza
(niebedacy sktadnikiem majatku...), a jedynie jest takze (czyli poza prywatnym uzytkowa-
niem) wykorzystywany do celow prowadzonej przez podatnika dziatalnosci gospodarczej.
W przypadku pojazdu, ktérego dotyczy pkt 46a — zasadniczym sposobem wykorzystywania
pojazdu, stanowigcego sktadnik majatku zwigzany z prowadzong dziatalnoscia gospodarcza
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jest wiasnie uzywanie go w dziatalnosci gospodarczej, jednakze poza ta dziatalnoscia — jest
on takze wykorzystywany do celdw niezwigzanych z ta dziatalnoscia. Uzyty w art. 23 ust. 1
pkt 46a u.p.d.o.f. zwrot »innego niz okreslony w punkcie 46« oznacza zatem samochdd be-
dacy sktadnikiem majatku przeznaczonego do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej podat-
nika, a jedynie poza tym celem — wykorzystywany do celdw innych niz zwigzane z ta dziatal-
nosciag. Tego istotnego elementu nie mozna pomijac przy wyktadni, zgodnie z zakazem wy-
ktadni per non est nie mozna traktowac tej czesci tekstu prawnego jako zbednej. Juz z tego
powodu art. 23 ust. 1 pkt 46a u.p.d.o.f. nie moze miec zastosowania w stanie faktycznym
opisanym przez skarzgcego.

Ponadto nie mozZna uznac, jak chce skarzacy, ze »inny niz okreslony w pkt 46« ozna-
cza samochdd inny niz stanowiacy wtasnosc¢ podatnika, a wiec rowniez — stanowiacy jego
wspotwiasnosc. Skarzacy wyprowadza ten wniosek z tego, Ze ustawodawca uzywa w usta-
wie o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych zaréwno pojecia »wtasnosc«, jak i »wspot-
wilasnosc«. Uwaza zatem, ze zgodnie z zakazem wyktadni homonimicznej nie mozna uznac,
Ze ustawodawca tym samym zwrotom w ramach jednego aktu prawnego nadaje rozne zna-
czenia, a tym samym, ze uzywa pojecia »witasnosc« takze w znaczeniu »wspotwtasnosci«.
Istotnie, ustawodawca w ustawie o podatku dochodowym od 0sob fizycznych uzywa zaréwno
okreslenia wtasnosc i wspotwtasnosc, i to z reguty w jednym zdaniu. Przyktadowo w art. 21
ust. 26 u.p.d.o.f. »budynek, lokal lub pomieszczenie stanowigce wtasnosc lub wspotwtasnosc
podatnika«, w art. 22a ust. 1 tej ustawy »stanowiace witasnosc lub wspotwtasnosc podat-
nika«. Uzywa takze (przyktadowo w art. 8 ust. 1 u.p.d.o.f.) pojecia »wspdlna wtasnosc«.
Argument ten nie stanowi jednak o stusznosci stanowiska skarzacego. W jezyku potocznym
(por. Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego, https://sjp.pwn.pl/doroszewski/
wspolwlasnosc;5518399.html, Stownik wspotczesnego jezyka polskiego, Warszawa 1996,
s. 1251) wspotwtasnosc okresla sie jako wspolng z kims wfasnosc, prawo wiasnosci jednej
rzeczy przez kilka 0sob. Wtasnosc i wspotwtasnosc nie majg zatem w jezyku potocznym roz-
nego znaczenia.

Jak podkresla sie w pismiennictwie (D. Antondw, Wyktadnia systemowa prawa podatko-
wego w realiach cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej, PP 2008, nr 2, s. 15-20, A. Hanusz
(red.), Zrédta finansowania samorzadu terytorialnego, Warszawa 2015, s. 39) oraz orzecz-
nictwie (por. wyrok NSA z 9.06.2016 r., Il FSK 1156/14, uchwata NSA z 13 marca 2017 r.,
Il FPS 5/16), systemowy charakter porzadku prawnego sprawia, ze ograniczenie wyktadni
przepisu prawa podatkowego do wyktadni jezykowej bywa niewystarczajace. W poszuki-
waniu znaczenia przepisu moze by¢ bowiem konieczne takze uwzglednienie jego miejsca
w pewnej strukturalnej catosci. Wobec braku odmiennych uregulowan w ustawach podat-
kowych, takie kategorie jak: prawo wtasnosci, uzytkowanie wieczyste, posiadanie zalezne
oraz samoistne, obrot tymi prawami czy tez zdolnos¢ do dokonywania czynnosci prawnych
w tym zakresie, nalezy oceniac wg norm prawa cywilnego. Zastosowanie znajdujg wowczas
systemowe dyrektywy interpretacyjne, a wiec dyrektywy odwotujace sie do prawa rozumia-
nego jako system norm. Przepisy prawa podatkowego powinny byc¢ bowiem interpretowane
z uwzglednieniem faktu, iz stanowig one element gatezi prawa podatkowego, a takze wigk-
szej catosci, jaka jest system prawa powszechnie obowigzujacego. Nie jest wiec dopuszczal-
ne takie rozumienie przepisu, ustalone w oparciu o przestanki jezykowe, ktére pozostawato-
by w oczywistej sprzecznosci z pozostatymi przepisami prawa podatkowego, a takze z prze-
pisami innych obszardw systemu prawa. Zasadnie w zwigzku z tym sad pierwszej instancji
(a wczesniej organ interpretujgacy) odwotaty sie do znaczenia wiasnosci i wspotwtasnosci
w prawie cywilnym. Prawidfowo tez wywiodty, Zze wspdtwtasnosc jest jedna z form witasnosci,
odwotujgc sie w tym zakresie do art. 195 ustawy z 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tekst
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jedn. Dz. U. z 2022 r. poz. 1360) oraz pogladow pismiennictwa. W prawie cywilnym wspdt-
wiasnosc stanowi jedng z form wiasnosci, cechujaca sie jednosciga przedmiotu, wieloscig
podmiotdw i niepodzielnoscia wspdlnego prawa (por. takze poza przywotanymi przez sad
pierwszej instancji S. Rudnicki, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega druga. Wtasnosc
i inne prawa rzeczowe, Warszawa 1996, s.186).

Przyjecie, ze w pojeciu wtasnosci miesci sie rowniez wspotwtasnosc nie stanowi zatem
naruszenia zakazu wyktadni homonimicznej. Gdyby ustawodawca chciat, aby w danym ak-
cie prawnym pojecia uzyte w innych aktach prawnych miaty odmienne znaczenie, powinien
to wyraznie w ustawie zaznaczyc¢ (por. uchwata Trybunatu Konstytucyjnego z 29 stycznia
1992 r., W 14/91, OTK 1992/1/20, Dz. U.1992/12/52). Skoro tego nie uczynit, uznac nalezy,
ze pojeciu wtasnosci i wspdtwtasnosci nie nadat innego niz potoczne lub wynikajace z prawa
cywilnego znaczenia’.

(wyrok NSA z 6 lipca 2022 r., sygn. akt Il FSK 2984/19)

3. Wydatki na optacenie polisy OC pracownikéw
ksiegowosci oraz cztonkéw wtadz spotki

Wydatki na optacenie polisy OC pracownikéw ksiegowosci oraz czionkow
wiadz spétki nie stanowiag kosztéw uzyskania przychodéw. Sa to bowiem wydatki
poniesione za inne podmioty i powinny byé przez nie finansowane.

Z uzasadnienia

~Warunkiem uznania danego wydatku za koszt uzyskania przychodu jest taczne spetnie-
nie trzech warunkdw: faktycznego poniesienia wydatku przez podatnika, istnienia zwigzku
z prowadzong przez podatnika dziatalnoscig, poniesienie go w celu uzyskania przychodu,
jego zwiekszenia badz zachowania Zrddfa przychodu. Zaliczenie poniesionego wydatku
do kosztow moze nastapic, jezeli dziatania podatnika zmierzaja do uzyskania przychodu
i zostaty wyraZnie skierowane na uzyskanie tego przychodu. Musi istniec Zrodto przychodow
oraz zwigzek przyczynowy miedzy wydatkami i przychodami. Zatem z punktu widzenia oma-
wianej definicji kazdy wydatek poniesiony przez podatnika dla oceny, czy miescit sie w kate-
gorii kosztow wymagat rozwazenia w aspekcie celowosci (racjonalnosci dziatan) oraz istnie-
nia zwigzku przyczynowego z uzyskiwanym przez niego przychodem (...).

MoZzliwosc zaliczenia przez pracodawce do kosztow uzyskania przychoddéw ponoszonych
przez niego wydatkow dotyczgcych sktadek w zwigzku z zawartymi umowami ubezpiecze-
nia, ustawodawca uzaleznit od jednoczesnego spetnienia wszystkich przestanek wyrazonych
w art. 16 ust. 1 pkt 59 ustawy o PDOP. Pierwsza wskazuje grupy umow ubezpieczenia, dru-
ga dotyczy uprawnionego do otrzymania swiadczenia, ktdrym nie moze byc pracodawca, na-
tomiast wedtug trzeciej — umowa ubezpieczenia w okresie pieciu lat, liczgc od korica roku ka-
lendarzowego, w ktorym ja zawarto lub odnowiono winna wykluczac wyptate kwoty stanowig-
cej wartosc odstapienia od umowy, mozliwosc zaciagania zobowiazari pod zastaw praw wy-
nikajacych z umowy, wyptate z tytutu dozycia wieku oznaczonego w umowie. Niespetnienie
tych przestanek lub zmiana okolicznosci faktycznych, w wyniku ktdrej przynajmniej jedna
Z nich przestaje byc¢ spetniona, skutkuje brakiem mozliwosci zaliczenia przedmiotowych skia-
dek do kosztéw uzyskania przychoddw [tak: wyrok WSA w Olsztynie z 2 grudnia 2021 r.,
| SA/OI 667/21].
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Wydajac poddana kontroli Sadu interpretacje, trafnie wskazano, Ze ubezpieczenia od od-
powiedzialnosci cywilnej mieszcza sie w innych grupach ryzyka niz wskazane w art. 16 ust. 1
pkt 59 ustawy o PDOP. W konsekwencji wydatki z tytutu tego rodzaju ubezpieczen nie moga
byc uznane za koszty uzyskania przychodow skarzacej.

Niezaleznie od powyzszego naleZzy wskazac, ze opisane we wniosku wydatki z tytutu
ubezpieczeri nie maja na celu osiagniecia przychoddw lub zachowania albo zabezpiecze-
nia Zroédta przychoddw podatnika. Wydatki te maja jedynie na celu uchronienie okreslonych
innych niz skarzaca oséb przed konsekwencjami odpowiedzialnosci cywilnoprawnej. Jak
stwierdzono w wyroku NSA z 21 lutego 2013 r., 1| FSK 1322/11 osoba fizyczna, przyjmu-
jac funkcje okreslone w umowie ubezpieczenia, za okreslone wynagrodzenie, bierze odpo-
wiedzialnos¢ za petnienie tej funkcji. Osoba taka moze ubezpieczyc sie na wypadek odpo-
wiedzialnosci finansowej zwigzanej z petnionym stanowiskiem, co wigzac sie bedzie z obo-
wigzkiem uiszczania sktadek ubezpieczeniowych. Skoro jednak to spétka ma ponosic koszty
z tytutu takiej umowy ubezpieczenia, to wydatki te nie stanowig kosztu uzyskania przycho-
dow — ani w sposob bezposredni, ani w sposob posredni nie maja zwiazku z uzyskiwanym
przychodem.

W ocenie Sadu zamierzonego wptywu na ocene legalnosci zaskarzonej interpretacji nie
moze wywrzec zarzut naruszenia art. 16 ust. 1 pkt 38a ustawy o PDOP. Zgodnie z tym prze-
pisem, nie uwaza sie za koszty uzyskania przychodow: wydatkéw na rzecz oséb wchodza-
cych w skfad rad nadzorczych, komisji rewizyjnych lub organéw stanowigcych oséb praw-
nych oraz spotki, o ktorej mowa w art. 1 ust. 3 pkt 1, z wyjagtkiem wynagrodzeri wyptacanych
z tytutu petnionych funkcji. Przedstawiajac opis stanu faktycznego oraz zdarzenia przyszte-
go skarzaca wskazata, ze na podstawie polisy OC cztonkdw wiadz spotek ubezpieczonymi
sa byli, obecni oraz przyszli m.in. cztonkowie rady nadzorczej, komisji rewizyjnej. W rezul-
tacie powotanie sie przez organ na postanowienia art. 16 ust. 1 pkt 38a ustawy o PDOP
w stosunku do wskazanej ostatnio grupy o0sob naleZy uznac za uzasadnione. Podkreslic przy
tym nalezy, ze powotanie sie przez organ na postanowienia wskazanego przepisu nastapi-
to po uprzednim stwierdzeniu, w kontekscie art. 16 ust. 1 pkt 59 ustawy o PDOP, Ze sko-
ro tylko wydatki z tytutu niektdrych umow ubezpieczenia moga stanowic¢ koszty uzyskania
przychoddw, to wydatki dotyczace innych umow nie powinny podlegac zaliczeniu do kosztow
podatkowych”.

(wyrok WSA w Poznaniu z 12 sierpnia 2022 r., sygn. akt | SA/Po 85/22 — orzeczenie
nieprawomocne)

4. Zaptata kontrahentowi odszkodowania za nieterminowe
wykonanie zleconej ustugi

Opodznienie w wykonaniu $wiadczenia nie stanowi wady wykonywanych ustug.
Wobec czego zaptacone z tego tytutu odszkodowanie moze byé uznane za koszt
uzyskania przychodoéw.

Z uzasadnienia

#(---) Z przedstawionego przez Skarzaca stanu faktycznego wynikato, ze nigdy nie be-
dzie ona w stanie catkowicie wyeliminowac ryzyka koniecznosci zaptaty kar umownych, czy
roszczen z tytutu zgtaszanych przez klientdw reklamacji. Wystepowanie okreslonych nie-
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prawidtowosci jest zjawiskiem typowym i nieuchronnym dla branzy logistycznej i nie jest na-
stepstwem niedochowania przez Skarzaca nalezytej starannosci przy wykonywaniu powie-
rzonych czynnosci, Obowigzek umowny do zaptaty kar na rzecz klientdw z tytutu opdznien
w transporcie, zaginiecia towaru lub braku towaru w dostawie jest standardem przy wyko-
nywaniu tego typu ustug. Jak wskazano koniecznosc zaptaty przez Skarzaca na rzecz kon-
trahentéw kar umownych ma na celu nie tylko wywiazanie sie z postanowiern umownych.
W szerszym kontekscie regulowanie kar umownych oraz roszczeri z tytutu zgtaszanych
reklamacji, spowodowanych okolicznosciami, na ktdre Skarzaca nie ma wptywu, prowadzi
do utrwalenia wizerunku Skarzacej jako solidnego kontrahenta. W dalszej perspektywie, re-
gulowanie przez Skarzacg kar umownych, czy zasadnych roszczeri reklamacyjnych prowa-
dzi wiec do wzmocnienia pozycji Skarzacej w relacjach z klientami, a w konsekwencji stuzy
uzyskaniu przychodu jak i zabezpieczeniu jego Zrodet. Rzetelna i szybka realizacja uzasad-
nionych roszczeni wptywa na podnoszenie wiarygodnosci Skarzacej, stuzy utrzymaniu bazy
klientdw i w konsekwencji przyczynia sie do generowania przez Skarzacag przychoddw dzieki
uzyskiwaniu nowych zlecen.

(-..) Spdtka zarzucita organowi interpretacyjnemu naruszenie przepisow prawa material-
nego w tym art. 16 ust. 1 pkt 22 u.p.d.o.p. Zdaniem Skarzgcej kwoty pieniezne wyptaco-
ne przez nig na rzecz klientow (Zleceniodawcy) tytutem odszkodowarn za szkody powsta-
te z tytutu utraty przesytki, tytutem odszkodowan za szkody powstate z tytutu uszkodzenia
przesytki oraz tytutem odszkodowari za opdzZnienie w dostarczeniu towaru nie mieszczag sie
w dyspozycji art. 16 ust. 1 pkt 22 u.p.d.o.p. W ocenie Sadu przedmiotowa teza jest uprawnio-
na. Zgodnie z przedmiotowym przepisem nie stanowia kosztow uzyskania przychodow kary
umowne | odszkodowania z tytutu wad dostarczonych towardw, wykonanych robdt i ustug
oraz zwtoki w dostarczeniu towaru wolnego od wad albo zwtoki w usunieciu wad towarow
albo wykonanych robdt i ustug, W tresci powotanego przepisu ustawodawca zdefiniowat te
rodzaje kar umownych i odszkodowari, ktore — nawet w przypadku spetniania warunkow
okreslonych w art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p. nalezy wytaczac z kosztéw podatkowych (co stano-
wi wyjatek od generalnej zasady dopuszczalnosci kosztow uzyskania przychoddw). Naleza
do nich koszty kar umownych i odszkodowari wyptacanych z nastepujacych tytutow: wady
dostarczonych towardw, wady wykonanych robdt i ustug, zwtoki w dostarczeniu towaru wol-
nego od wad, zwtoki w usunieciu wad towarow, zwtoki w usunieciu wad wykonanych robot
i ustug. Wbrew stanowisku zawartemu przez Dyrektora KIS w zaskarzonej interpretacji wad
wykonanej ustugi nie bedg stanowity wszelkie skutki nienalezytego wykonania umowy w tym
uszkodzenia towardw powstate w transporcie, a takze niedostarczenie ich w okreslonym cza-
sie. Celem tego przepisu jest bowiem uniemoZzliwienie pomniejszenia podstawy opodatkowa-
nia wytaczenie o koszty poniesione w zwigzku z nienalezytym wykonaniem zobowigzania.
W katalogu tym nie zostat wymieniony przypadek niezawinionej utraty przesytki, uszkodzen
przesytki przez podwykonawcdow oraz nieterminowego wykonania ustug, dlatego tez zdarze-
nia te nalezy rozpatrywac w oparciu o spetnienie ogdlnych przestanek uznania poniesionego
wydatku za koszty uzyskania przychoddw. Art. 16 ust. 1 pkt 22 u.p.d.o.p. dotyczy zdarzeri
gospodarczych spowodowanych wadliwoscia towarow lub robdt albo ustug bedacych przed-
miotem dziatalnosci gospodarczej. Wada jest w tym przypadku podstawowa przyczyna elimi-
nacji poniesionych kosztow z kosztow podatkowych. Wbrew stanowisku organu niezawiniona
utrata przesytki, uszkodzenie przesytki przez podwykonawcow oraz nieterminowe wykonania
ustug nie stanowig wady wykonywanych robdt/ustug. Odnoszac sie do sytuacji nr 1 (uszko-
dzenie badZ zniszczenie towaru przez wynajetego przez Whnioskodawce przewozZnika) na-
lezy podkreslic, ze nieprawidtowosci zwigzane z wykonaniem przez nig ustug logistyczno-
-spedycyjnych przez podwykonawcdw nie stanowia wad ustug Swiadczonych przez
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Skarzaca, gdyz nawet po ich uwzglednieniu ustugi swiadczone przez Skarzaca nosza zna-
miona nalezytej starannosci wymaganej od podmiotu prowadzacego profesjonalna dziatal-
nosc logistyczng i spedycyjna. W zwiazku z tym, wyptacane kontrahentom kary umowne
i roszczenia reklamacyjne nie maja charakteru kar umownych czy odszkodowan z tytutu
wad wykonanych ustug. Stanowiag raczej ponoszong przez Skarzaca rekompensate wypfta-
cana Klientom w celu polepszenia relacji biznesowych i budowy pozycji Skarzacej na ryn-
ku. Wyptacane ze wskazanych w pytaniu Skarzacej tytutow odszkodowania na rzecz kon-
trahentow mimo ze nie sa expressis verbis wymagane przez przepisy Kodeksu cywilnego,
sa na rynku ustug logistyczno-spedycyjnych powszechnie przyjete. Stad rezygnacja z wy-
ptacania kar umownych i roszczen reklamacyjnych spowodowanych opoZnieniem w trans-
porcie, zaginieciem towaru lub brakiem towaru w dostawie podczas swiadczenia ustug lo-
gistyczno-spedycyjnych prowadzitaby do pogorszenia wizerunku rynkowego Skarzacej,
a w konsekwencji do utraty klientdw na rzecz konkurentéw. Odnoszac sie do sytuacji nr 2
(kradziez towaru) nalezy podkreslic, Ze hipoteza art. 16 ust. 1 pkt 22 u.p.d.o.p. obejmuje tyl-
ko odszkodowania za wadliwe wykonanie zobowigzania, natomiast nie obejmuje strat wyni-
kajacych z niewykonania zobowigzania, np. z powodu niezawinionej utraty przesytki, w tym
spowodowanych kradziezami. Stanowisko to jak zasadnie wskazata Skarzaca w skardze
znajduje potwierdzenie rowniez w wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 30
listopada 2018 r. (sygn.: Il FSK 3420/16), utrzymujgcego w mocy wyrok Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 13 maja 2016 r. (sygn. akt: Ill SA/Wa 1352/15);
», W ktérym Sad kasacyjny wskazat m.in., ze (...) art. 16 ust. 1 pkt 22 u.p.d.o.p. zostat wia-
Sciwie zinterpretowany i zastosowany przez sad pierwszej instancji, gdyz hipoteza tego
przepisu obejmuje tylko odszkodowania za wadliwe wykonanie zobowigzania, natomiast
nie obejmuje strat wynikajacych z niewykonania zobowigzania, np. z powodu niezawinio-
nej utraty przesytki, w tym spowodowanych kradziezami«. Podobne stanowisko zostato
zaprezentowane w wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
11 wrzesnia 2012 r. (sygn. akt: Ill SA/Wa 3600/11) — utrzymanym w mocy przez Naczelny
Sad Administracyjny w wyroku z dnia 28 stycznia 2015 r. (sygn. akt: Il FSK 3197/12):, gdzie
wskazano, ze »Nie budzi watpliwosci, Zze niewykonanie zobowigzania jest odmiennym ty-
tutem | uprawnieniem do Zadania odszkodowania niZz nienalezyte wykonanie zobowigza-
nia. Nalezy podzielic, niesporny pomiedzy stronami, poglad, ze przepis art. 16 ust. 1 pkt 22
u.p.d.o.p. wytaczajacy z kosztow podatkowych kary umowne | odszkodowania z tytutu wad
dostarczonych towardw, wykonanych robot i ustug oraz zwtoki w dostarczeniu towaru wolne-
go od wad albo zwtoki w usunieciu wad towardéw albo wykonanych robdt i ustug nie obejmuje
swym zakresem wytaczenia kar umownych i odszkodowania z tytutu odstagpienia od umowy
w zwigzku z utratg przesytki«.

(...) Tym samym Sad takze w tym zakresie podzielit poglad Skarzacej, ze art. 16 ust. 1
pkt 22 u.p.d.o.p. obejmuje tylko odszkodowania za wadliwe wykonanie zobowigzania, nato-
miast nie obejmuje strat wynikajacych z niewykonania zobowigzania, np. z powodu niezawi-
nionej utraty przesytki, w tym spowodowanych kradziezami. Powyzsze oznacza mozliwosc
oceny uznania takich wydatkow za koszt uzyskania przychodow na podstawie art. 15 ust. 1
u.p.d.o.p. Natomiast odnoszac sie do sytuacji nr 3 (niezawinione przez Skarzaca opodZnienie
w dostarczeniu towaru) nalezy podkreslic, ze przypadek ten dotyczy nieterminowego wyko-
nania prac, a nie ich nienalezytego wykonania. Majac na uwadze powyzsze nalezy dojs¢
do przekonania, ze nie ma podstaw, aby odszkodowanie za nieterminowe wykonanie ustugi
nie mogfo stanowic¢ kosztu uzyskania przychodu. Kara z tytutu nieterminowego wykonania
ustugi nie zostata wprost wskazana w tresci art. 16 ust. 1 pkt 22 u.p.d.o.p., totez mozliwosc
zaliczenia w koszty uzyskania przychodu tego wydatku wymaga wytacznie przeanalizowania
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warunkow okreslonych w art. 15 u.p.d.o.p. W ocenie Sadu réwniez warunki okreslone w tym
przepisie zostaty spetnione, poniewaz wydatek ten zwigzany jest z prowadzong dziatalnoscia
gospodarczag a takze miat wptyw na zachowanie Zrédta przychodow jak i ograniczenie dal-
szych strat z tytutu realizacji przedmiotowej umowy. Tym samym Dyrektor KIS btednie uznat,
ze »opdZnienie w wykonaniu Swiadczenia, nawet niezawinione przez dtuznika, stanowi wade

”

wykonywanych robdt/ustug«”.

(wyrok WSA w Warszawie z 20 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il SA/Wa 1006/2022 — orzecze-
nie nieprawomocne)

Od redakcji

Wedtug organéw podatkowych, zaptata kary za nieterminowe wykonanie umowy jest
kara za wadliwe wykonanie ustugi, a tym samym miesci sie w katalogu kar umownych i od-
szkodowan wytaczonych z kosztéw uzyskania przychoddéw. Takie stanowisko znajdzie-
my m.in. w interpretacji indywidualnej Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 17 czerw-
ca 2022 r., nr 0111-KDIB2-1.4010.207.2022.1.AP, z 18 lutego 2022 r., nr 0111-KDIB2-
-1.4010.534.2021.1.AT, czy z 21 lipca 2021 r., nr 0115-KDIT3.4011.331.2021.1.AD.

5. Koszty szkolen organizowanych przez spétke dla
wspotpracownikow

Wydatki na szkolenia organizowane dla statych wspétpracownikéw moga sta-
nowié¢ koszty uzyskania przychodow.

Z uzasadnienia

~Kwestia sporna w niniejszej sprawie sprowadza sie do rozstrzygniecia, czy mozna za-
kwalifikowac do kosztow uzyskania przychodow ponoszonych przez spdtke wydatkow na or-
ganizacje szkoleri wspdtoracownikdw. Zdaniem skarzgcej szkolenia, o ktorych mowa w za-
prezentowanym opisie stanu faktycznego, stanowia koszty uzyskania przychodow w rozu-
mieniu art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p. Natomiast organ, dokonujac kwalifikacji ponoszonych przez
skarzgca wydatkow na organizacje szkoleri zwigzanych z udziatem w nich wspdtpracowni-
kow z punktu widzenia zaliczenia ich do kosztow uzyskania przychoddw, rozpoznat tego ro-
dzaju wydatki jako koszty reprezentacji, wskazane w art. 16 ust. 1 pkt 28 u.p.d.o.p., przypisu-
jac im taki wiasnie charakter.

(...) skarzaca wyraznie zaakcentowata charakter i cel organizowanych przez siebie szko-
leni, w ktdrych udziat wzia¢ mieli nie tylko jej pracownicy, ale takze, wspdlnie z nimi, rowniez
wspdtpracownicy skarzacej, tj. osoby wspdttworzace z pracownikami zespoty, realizujace po-
wierzone im zadania. Podkreslita, ze wspdtoracownicy sa czescia zespotow wykonujacych
w spdtce prace/ustuge na rzecz kontrahentow zewnetrznych. Nie sa zaliczani do grona po-
tencjalnych klientow nabywajacych ustugi spotki lecz dziatajg w interesie spdtki, wykonujac
te ustugi wlasnie na rzecz jej klientdw. Ich gtdwnym zadaniem jest wykonanie powierzonych
zadarni, co ukierunkowane jest na realizacje projektow dla kontrahentow zewnetrznych i mak-
symalizacje sprzedazy ustug skarzacej. Nie sa to podmioty, na ktorych spétka chce wywrzec
pozytywne wrazenie w celu sprzedazy swoich ustug, nie sa bowiem podmiotami nabywajg-
cy te ustugi. Ponadto skarzaca wyraznie zwrdcita uwage, ze gtdwnym celem tych wydatkow
jest podnoszenie kompetencji osob swiadczacych ustugi dla spétki, nawiazanie i utrzyma-
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nie wspotpracy z najlepszymi specjalistami z branzy oraz zwiekszanie wydajnosci zespotu,
a w konsekwencji osiagniecie wyzszych przychodow przez spdtke. Istotne jest rowniez wy-
tworzenie wigzi pomiedzy wspdfpracownikami i pracownikami a spdtka, co ma zapewnic ich
lojalnosc i jest istotne w aspekcie prawidtowego wykonywania powierzanych zadarn, ukierun-
kowanych na wykonywanie zlecenri dla klientow zewnetrznych. Tym samym zwrdcita uwage
na ponoszenie tych wydatkow w kontekscie efektywnosci pracy catych zespotow, poprawe
uzyskiwanych przez nie efektow w ramach jej dziatalnosci operacyjnej.

(...) w ocenie Sadu, w kontekscie okolicznosci przedstawionych we wniosku, podstawa
wykluczenia z kosztow uzyskania przychoddw skarzacej wydatkow ponoszonych na organi-
zacje szkoleri wspotfpracownikow skarzacej, nie moze byc¢ zakwalifikowanie ich jako kosztow
na reprezentacje. Poniesione przez spdtke wydatki nie sa bowiem wydatkami reprezentacyj-
nymi, o ktérych mowa w art. 16 ust. 1 pkt 28 u.p.d.o.p. Wydatkdw tych w Zaden sposob nie
mozna zestawic z przyktadowo wymienionymi wydatkami reprezentacyjnymi we wskazanym
przepisie. Ich podstawowym celem nie jest tez budowanie wizerunku firmy, a zdobywanie
wiedzy i wspotpraca w zakresie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej zgodnie z zasadami
spotecznej odpowiedzialnosci biznesu. Nawet jesli powstatby jakikolwiek posredni wptyw tej
wspdtpracy na budowanie wizerunku firmy, nie stanowi o kwalifikacji tych wydatkéw do kosz-
tow reprezentacji w rozumieniu art. 16 ust. 1 pkt 28 u.p.d.o.p.

Wobec powyzszego organ btednie zakwalifikowat wydatki ponoszone na koszty szkolen,
w czesci dotyczgcej wspdtpracownikow, jako koszty reprezentacji, wytaczone z mocy art. 16
ust. 1 pkt 28 u.p.d.o.p. z kosztow uzyskania przychoddw spdtki. Z tego wiec wzgledu podnie-
sione przez skarzaca zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego uznac nalezy za za-
sadne, co przesadza koniecznosc uchylenia wydanej dla spotki interpretacji w zaskarzonej
CzZesci.

Ponownie wydajac interpretacje, organ bedzie zobowigzany uwzglednic¢ przedstawiona
wyzej wyktadnie art. 16 ust. 1 pkt 28 u.p.d.o.p. Ocena stanowiska skarzgcej powinna zostac
przeanalizowana przede wszystkim pod katem art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p., czy wydatki zostaty
poniesione w celu osiagniecia przychodow lub zachowania albo zabezpieczenia ich Zrodta.

W judykaturze zwraca sie uwage, Ze za kierunkowe Kryterium wyktadni art. 15 ust. 1
u.p.d.o.p. trzeba przyjac kryterium celu poniesionego kosztu. Wigze sie ono z zamiarem
dziatania podatnika zdeterminowanym na osiggniecie przychodow lub zachowanie albo
zabezpieczenie ich Zrodfa, a tym samym we wptywie (bezposrednim lub posrednim) po-
noszonego wydatku na powstanie lub zwiekszenie osigganego przychodu lub we wptywie
na zachowanie albo zabezpieczenie jego Zrodta. W tym kontekscie istotne jest rowniez,
aby ocena zachowania podatnika, kwalifikujacego okreslony wydatek jako koszt podatko-
wy, byta dokonywana z perspektywy jego zwigazku z prowadzong dziatalnoscia gospodarcza
oraz wiedzy na temat tego, czy dany wydatek moze obiektywnie przyczynic sie do realiza-
¢ji pozadanego celu — osiagniecia przychodu lub zachowania albo zabezpieczenia jego Zro-
dfa — co jednak oczywiscie nie oznacza, ze cel ten musi byc zawsze osiggniety (zob. wy-
rok WSA w Bydgoszczy z 22 paZdziernika 2019 r., | SA/Bd 501/19). Podkresla sig takze,
ze uzyty w art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p. termin »w celu«, oznacza pozostawanie wydatku w takim
zwiazku z przychodem lub zachowaniem albo zabezpieczeniem jego Zrodfa, ze poniesienie
go ma lub moze miec wptyw na powstanie lub zwiekszenie przychodow, tzn. czy z punktu
widzenia obiektywnych przestanek racjonalne jest poniesienie wydatku, majgce na celu da-
Zenie do osiggniecia przychodu, zachowania lub zabezpieczenia Zrodfa przychodu. Nalezy
zatem oceniac racjonalnosc okreslonego dziatania. Ponadto istotna jest ocena, czy w istocie
poniesiony koszt bedzie posrednio badz bezposrednio pozostawat w zwiazku z prowadzo-
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na dziatalnoscia gospodarcza. Wskazuje sie takze, ze przy interpretacji omawianego prze-
pisu nalezy uwzglednic¢ réwniez dynamike procesow i zjawisk gospodarczych. Istotne jest
wiec, aby kwalifikujac dany wydatek jako koszt podatkowy uwzgledniac kwestie logicznego
ciggu zdarzen determinujgcych okreslone i konkretne dziatania podatnika. Nalezy zatem
oceniac racjonalnosc¢ okreslonego dziatania dla osiggniecia przychodu, a fakt, Zze podatnik
nie osiggnat oczekiwanego efektu gospodarczego nie dyskwalifikuje poniesionego wydatku
jako kosztu uzyskania przychodu. Nalezy bowiem zauwazyc, ze w procesie dziatari gospo-
darczych przedsiebiorca dazy nie tylko do maksymalizacji przychoddw, ale i minimalizacji
strat (por. wyrok WSA w Gliwicach z 25 lutego 2019 r., | SA/GI 1331/18, i powotane tam
orzecznictwo).

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia spra-
wy bedzie miata kwestia gospodarczego stopnia powigzania wspotpracownikow ze skarzaca
spdtka, co ma z kolei istotne znaczenie dla oceny, czy udziat wspdtoracownikow w opisa-
nych we wniosku szkoleniach moze przyczynic sie do uzyskania przychodu albo zachowa-
nia lub zabezpieczenia jego Zrodta. Kwalifikacja kazdego przypadku powinna byc odrebna,
uzalezniona od jego okolicznosci. Znaczenie ma zatem catoksztatt okolicznosci danego
przypadku i dla poprawnosci prawnopodatkowej kwalifikacji omawianych wydatkdw, a wiec
prawidfowej wyktadni wchodzacych w rachube przepiséw ustawy podatkowej ad casum,
nie mozna pomijac zadnego jego elementu (por. wyroki: NSA z 17 czerwca 2013 r., Il FSK
702/11; WSA w Rzeszowie z 23 paZdziernika 2018 r., | SA/Rz 741/18)".

(wyrok WSA w Poznaniu z 3 czerwca 2022 r., sygn. akt | SA/Po 974/21 — orzeczenie
nieprawomocne)

6. Moment rozliczenia w kosztach wydatkow na zakup
pojedynczych elementéw rusztowan

Nie mozna uzna¢ za kompletne i zdatne do uzytku pojedynczych elementow
rusztowan, poniewaz samodzielnie nie stanowia one catosci urzadzenia, ani nie
tworza konstrukcji, ktéra spetnia cel gospodarczy. Wobec tego wydatki na ich za-
kup nalezy uwzglednié¢ w kosztach podatkowych w dacie poniesienia.

Z uzasadnienia

~Kontroli Sadu poddano interpretacje indywidualna obejmujaca uznanie za nieprawidfowe
stanowiska skarzacej co do kwalifikacji kosztowej wydatkdw na — jak to ujat organ — komplet
rusztowari na potrzeby konkretnej budowy, przekraczajacych 10.000 zt. Organ stwierdzit,
ze »jezeli wartos¢ danego kompletu rusztowan na potrzeby konkretnej budowy, przekracza
10.000 zt (sktadnik majatku wprowadzony do ewidencji srodkdw trwatych), to z chwila odda-
nia go po raz pierwszy do uzywania, Wnioskodawca winien zaliczy¢ wydatki z nim zwiazane
do kosztow uzyskania przychoddw poprzez odpisy amortyzacyjne, zgodnie z art. 16a-16m
ustawy. W ten sam sposob naleZy postapic z kazdym kolejnym kompletem, ktorego wartosc
poczatkowa przekracza 10.000 zt« (...).

(...) organ wykroczyt poza opisany we wniosku stan faktyczny, dokonujac niedopuszczal-
nej w postepowaniu interpretacyjnym modyfikacji stanu faktycznego. Przypomnijmy, Zze skar-
Zagca pytata o kwalifikacje kosztowa wydatkéw na nabycie elementow rusztowan, z ktdrych
nastepnie kompletuje zestawy i je wynajmuje (za kazdym razem jest to inny zestaw, w za-
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leznosci od potrzeb kontrahenta), a nie — jak to ujat organ w interpretacji — wydatkéw na na-
bycie »danego kompletu rusztowari«. Oceny tej nie zmieniaja tumaczenia organu, ze do-
piero z chwila skompletowania okreslonego zestawu (na potrzeby okreslonej budowy) na-
byte uprzednio sktadniki majatku spetniaja definicje srodka trwatego, co zarazem skutkuje
okreslonym sposobem rozliczania wydatkow poniesionych na nabycie tego zestawu (ko-
niecznosc¢ amortyzacji gdy wartosc przekracza 10.000 zt (...)). Pytanie i opis zdarzenia przy-
sztego zawarte we wniosku nie dotyczyto wszak rusztowari skompletowanych, lecz »zakupu
poszczegdinych elementdw rusztowari budowlanych, ktdrych catkowita jednorazowa wartosc
zakupu, jako suma poszczegdlnych elementéw moze przekraczac kwote 10.000,00 zt net-
to (taka kwota moze byc wskazana na fakturze wystawionej przez sprzedawce), natomiast
wartos¢ poszczegdlnych elementéw bedzie wynosic z reguty od kilku do kilkuset ztotych,
przy czym cena ktoregokolwiek z elementow z osobna nie przekroczy 10.000,00 zt netto.
Zakupione rusztowania beda sktadac sie roznych elementdw np. podpdr, stojakdw, drabin,
ztaczy, rygli, hakow, z ktorych kompletuje sie zestawy do wykonania konstrukcji rusztowa-
nia réznego typu, np. przyscienne, scienne, stabilne, jezdne itp.«. Jak przy tym wskazano
we wniosku, »przyjmujac takie rusztowania do magazynu, Wnioskodawca podzieli je na po-
szczegolne elementy. W dniu zakupu rusztowania nie maja charakteru kompletnego — skta-
daja sie z elementéw montowanych w dowolnej konfiguracji lub wykorzystywanych samo-
dzielnie. Rusztowanie jest konstrukcja budowlana tymczasowa stuzgca do wielokrotnego
uzytku skfadajaca sie z wielu elementow. Poszczegdlne elementy rusztowania nie moga
funkcjonowac oddzielnie, wymagaja one montazu, instalowania i dopiero wowczas stanowia
urzadzenie (narzedzie) kompletne i zdatne do uzytku. Za kazdym razem Whnioskodawca be-
dzie wynajmowat inny zestaw skompletowany z roznej ilosci elementéw, w zaleznosci od po-
trzeb kontrahenta — to kontrahent bedzie decydowat, ile poszczegdlnych elementdow i w jakiej
konfiguracji bedzie chciat wynajac rusztowania (co bedzie wynikac z potrzeb na poszczegol-
nych budowach), a te rusztowania bedace przedmiotem wynajmu beda kompletowane z roz-
nych zakupdw dokonanych w odstgpach czasu« {(...).

Przektada sie to na zarzucane w skardze naruszenie prawa materialnego. Jak trafnie
wskazat NSA w wyroku wydanym w podobnej sprawie (wyrok z dnia 7 sierpnia 2019 r.,
Il FSK 3128/17), »nieprawidfowe jest odwotanie sie organu interpretacyjnego do wartosci
danego rusztowania/szalunku, skompletowanego na potrzeby konkretnej budowy, poniewaz
odbiega to od istoty zagadnienia interpretacyjnego, ktérym jest kosztowa kwalifikacja naby-
cia poszczegdlnych elementdw, sktadajacych sie wprawdzie na konkretny komplet ruszto-
wania/szalunku, ale mogacych tez wchodzic w sktad innych kompletéw tych urzadzern, takze
w trakcie tego samego roku podatkowego. Pozbawiona znaczenia dla rozstrzygniecia jest
wiec ocena, czy wartos¢ skompletowanego rusztowania/szalunku przekracza 3.500 zt (w ni-
niejszej sprawie 10.000 zt — przyp. Sadu), czy tez nie, gdyz traktowanie takiego kompletu
jako sktadnika majatku wprowadzonego do ewidencji Srodkdw trwatych z chwilg oddania go
po raz pierwszy do uzywania pomija, ze niektore z elementdw sktadajgcych sie na taki kom-
plet mogty juz wczesniej stanowic sktadniki innego kompletu oraz moga stanowic sktadni-
ki podobnego kompletu w przysztosci. W kazdym razie odnoszenie momentu rozpoznania
kosztu uzyskania przychodow, czy to poprzez rozpoczecie amortyzowania przez odpisy, czy
to jednorazowo, do wprowadzenia zakupionych elementow do uzytkowania jako sktadnikow
kompletu zdatnego do uzytku, nie jest poprawne«.

Sad w petni podziela ten poglad i przyjmuje go za wtasny.
Ponadito, jak stusznie zauwazono w powotanym wyroku, pojedynczych elementow ruszto-
wan — a o takie chodzito we wniosku — nie mozna uznac za kompletne i zdatne do uzytku,
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gdyz samodzielnie nie stanowig urzgadzenia ani nie tworzg konstrukcji spetniajacej cel gospo-
darczy. W odniesieniu do nich nie zostat wiec spetniony warunek uznania ich za srodki trwate
w rozumieniu art. 16a ust. 1 ustawy o CIT. Natomiast ze wzgledu na ogdina definicje kosztow
uzyskania przychodow (art. 15 ust. 1), jak i definicje kosztow stanowigcych odpisy amortyza-
cyjne (art. 15 ust. 6) oraz definicje srodkdw trwatych (art. 16a ust. 1), zwolnienie z obowigzku
amortyzowania srodkdw niskocennych (art. 16d ust. 1) i mozliwos¢ amortyzacji jednorazowej
(art. 16f ust. 3) nalezato uznac, ze skarzaca ma prawo uwzgledniania wartosci zakupionych
elementow jako kosztow uzyskania przychoddw bezposrednio w dacie ich poniesienia”.

(wyrok WSA w todzi z 6 wrzes$nia 2022 r., sygn. akt | SA/Ld 458/22 — orzeczenie
nieprawomocne)

7. Sposob rozliczenia kosztéw optaty przytaczeniowej
dotyczacej budowanego budynku

Wydatki poniesione z tytulu optaty przytaczeniowej nie stanowia elementu
kosztu wytworzenia Srodka trwatego (budynku). Sg one kosztem uzyskania przy-
chodéw w dacie ich poniesienia.

Z uzasadnienia

JIstota sporu w tej sprawie sprowadza sie do odpowiedzi na pytanie sformutowane
we wniosku o wydanie interpretacji, tj. czy Skarzacy bedzie posiadat prawo do zaliczenia po-
niesionych kosztow opftaty przytaczeniowej do wartosci poczatkowej nowo powstatego srod-
ka trwatego (budynku).

Zdaniem Skarzacego bedzie on posiadat takie prawo, z kolei organ stanat na stanowisku,
Ze wydatki w postaci optaty za przytacze nie mieszczg sie w katalogu wydatkow bedacych ele-
mentem kosztow wytworzenia srodka trwatego, o ktorym mowa w art. 16g ust. 4 u.p.d.o.p. (...)

Zdaniem Sadu, wydatek poniesiony na optate przytaczeniowa pozostaje w zwigazku przy-
czynowo-skutkowym z moZzliwym do uzyskania przychodem, jednak nie stanowi wydatku
mieszczgcego sie w kategorii kosztu wytworzenia srodka trwatego.

Odwotujgc sie do tresci przepisow art. 16a ust. 1 i art. 16g ust. 4 u.p.d.o.p. zauwazyc
trzeba, Zze nakazuja one z jednej strony powiazac odpisy amortyzacyjne z procesem zuzy-
wania srodkow trwatych w trakcie ich wykorzystywania do dziatalnosci podlegajacej opodat-
kowaniu, a z drugiej — zaliczy¢ do wartosci wytworzonych srodkdw trwatych tylko te wydat-
ki, ktdre sa ponoszone w wyniku podjecia procesu wytwarzania srodka trwatego. Prowadzi
to do wniosku, ze na koszt wytworzenia (wartos¢ poczatkowa Srodka trwatego) moga sie
Sktadac jedynie wydatki, ktdre zostaty poniesione w celu jego wytworzenia i nie dotycza ko-
lejnego etapu zwigzanego z uzywaniem srodka trwatego (zgodnie z przeznaczeniem) w dzia-
talnosci gospodarczej. Nalezy bowiem przyjac, ze proces inwestycyjny koriczy sie wraz wy-
tworzeniem Srodka trwatego, w przypadku obiektow budowlanych — zgodnie z warunkami
techniczno-budowlanymi przewidzianymi w przepisach Prawa budowlanego (amortyzacji
podlegaja srodki trwate — budowle, budynki, lokale — kompletne i zdatne do uzytku w dniu
przyjecia do uzywania). Z kolei zgodnie z art. 3 pkt 9 ustawy z 7 lipca 1994 r. Prawo budow-
lane (Dz. U. z 2021 r. poz. 2351 ze zm.), urzadzenia budowlane to urzadzenia techniczne
zwigzane z obiektem budowlanym, zapewniajace mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie
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Z jego przeznaczeniem, jak przytacza i urzadzenia instalacyjne (...) — tak stwierdzit rowniez
Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 13 listopada 2009 r., Il FSK 967/08.

Z powyzszego wynika, Ze przytacza do sieci pozwalaja na uzytkowanie obiektu budowla-
nego — srodka trwatego juz istniejacego — w dziatalnosci gospodarczej, a zatem umozliwiaja
rozpoczecie kolejnego etapu, nastepujacego juz po wytworzeniu srodka trwatego.

(...) wydatki z tytutu optat za przytaczenie do sieci nie sg innymi kosztami dajagcymi sie za-
liczy¢ do wartosci wytworzenia srodkdw trwatych w rozumieniu art. 16g ust. 4 u.p.d.o.p., lecz
wydatkami pozwalajgcymi na uzytkowanie srodka trwatego w dziatalnosci gospodarczej, reali-
zowanymi gdy obiekt budowlany juz istnieje i umozliwia instalacje przytaczy. Nie zmienia tego
stanowiska fakt, ze — jak wskazuje Whnioskodawca — koszty optat przytaczeniowych zostang
poniesione przed oddaniem budynku do uzytkowania. Moment uiszczenia optaty nie moze,
zdaniem Sadu, wptynac na ocene, czy dany koszt jest kosztem wytworzenia srodka trwatego.

(-..) W ocenie Sadu organ interpretacyjny prawidtowo zatem, wbrew twierdzeniu petno-
mocnika Skarzacego, stwierdzit, Ze wydatki w postaci optaty przytaczeniowej nie mieszcza
sie w katalogu wydatkdow bedacych elementem kosztow wytworzenia srodka trwatego, o kto-
rym mowa w art. 16g ust. 4 u.p.d.o.p. Wydatki z tytutu optat za przytaczenie do sieci nie
sg innymi kosztami dajacymi sie zaliczyc¢ do wartosci wytworzenia srodkdw trwatych w rozu-
mieniu art. 16g ust. 4 ustawy o CIT. Wydatek na optate przytaczeniowa nie zwieksza kosz-
tu wytworzenia srodka trwatego o ktorym mowa w art. 16g ust. 4 u.p.d.o.p. i nie stanowi
elementu wartosci poczatkowej. Ponoszone optaty za przytacza energetyczne i gazowe po-
winny byc zaliczone do kosztow uzyskania przychoddw na zasadach ogdinych wynikajacych
z art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p. Optaty, o ktdrych mowa we wniosku naleZy potraktowac jako wy-
nagrodzenie za umoZzliwienie dostepu do energii elektrycznej i sieci gazowej, ktdre posiada
cechy kosztu posredniego zwiazanego z dziatalnoscia operacyjna”.

(wyrok WSA w Biatymstoku z 10 czerwca 2022 r., sygn. akt | SA/Bk 147/22 — orzeczenie
nieprawomocne)

lll. OBOWIAZKI PLATNIKA PODATKU
DOCHODOWEGO

1. Pokrycie przez pracodawce kosztow transportu
pracownikowi oddelegowanemu za granice

Sfinansowanie pracownikowi kosztéw transportu do miejsca oddelegowania
jest dla niego przychodem, nawet jesli przyczyng oddelegowania sa problemy
produkcyjne i chwilowy przestéj w statym miejscu swiadczenia pracy.

Z uzasadnienia

JIstota sporu w rozpoznawanej sprawie sprowadza sie do oceny przedstawionego
we wniosku Spdtki problemu, czy ponoszone przez Spdtke koszty zwiazane z zapewnieniem
oddelegowanym do pracy za granicg pracownikom transportu z Polski do miejsca oddele-
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gowania i z powrotem, stanowig po stronie tych pracownikdw przychdd podlegajacy opodat-
kowaniu, a co za tym idzie, czy na Spotce beda w takim przypadku spoczywac obowigzki
ptatnika. (...)

We wspomnianym wyzej wyroku z dnia 8 lipca 2014 r. sygn. akt K 7/13 Trybunat sformuto-
wat ogdlne kryteria, wedtug ktorych konkretne swiadczenie pracodawcy na rzecz pracownika
mogto zostac zakwalifikowane do nieodptatnych swiadczeri ze stosunku pracy. Nalezy przy-
jac, ze za przychdd pracownika moga byc uznane swiadczenia, ktore:

— po pierwsze, zostaty spetnione za zgoda pracownika (skorzystat z nich w petni
dobrowolnie);

— po drugie, zostaty spetnione w jego interesie (a nie w interesie pracodawcy)
i przyniosty mu korzysc w postaci powiekszenia aktywow lub unikniecia wydatku,
ktory musiatby poniesc;

— po trzecie, korzysc ta jest wymierna i przypisana indywidualnemu pracownikowi
(nie jest dostepna w sposob ogdiny dla wszystkich podmiotow,).

Do takiego rozumienia pojecia »nieodptatnego swiadczenia« odwotat sie rowniez Sad
pierwszej instancji w zaskarzonym wyroku, na tym tle jednak nieprawidtowo ocenit zgodnosc
z prawem zaskarzonej interpretacji. Nie mozna zgodzic sie z ocena wyrazong w zaskarzo-
nym wyroku, ze przedstawione Kryteria pozwalaty na pominigcie jako przychodu z nieodpfat-
nych swiadczeri finansowania transportu oddelegowanym pracownikom. Ocena ta jest po-
prawna co do pierwszego z ww. warunkow z tego wzgledu, ze w opisie stanu faktyczne-
go nie zastrzezono braku zgody na Kkorzystanie z tego swiadczenia przez pracownika. Nie
wskazano na to, Zze nawet potencjalnie mogta wystapic sytuacja, w ktorej wbrew swej woli
pracownik mogt zostac skierowany do pracy poza granicami kraju (delegacja), badz tez mogt
nie wyrazi¢ zgody na Korzystanie nieodptatnie z transportu. Zatem w przedstawionym stanie
faktycznym nalezato przyjac, ze swiadczenia te pracodawca spetniat dysponujac uprzednia
zgoda pracownika na ich przyjecie. W takiej sytuacji odpowiednikiem swiadczenia na rzecz
pracownika byty wydatki, jakie pracodawca ponidst na transport pracownikow.

Nie budzi réwniez watpliwosci indywidualizacja 0sob, ktdre uzyskuja tego rodzaju przy-
chody i ich wysokosc. Pracodawcy wiadome jest, ktdry pracownik Swiadczy prace poza gra-
nicami kraju i korzysta ze sfinansowanego przez niego transportu. Zatem przypisanie pra-
cownikowi okreslonej wartosci przychodu z tego tytutu jest kwestia, ktdra na podstawie po-
siadanych informacji, pracodawca jest w stanie precyzyjnie okreslic.

Spetnione zatem zostaty juz dwie przestanki odnoszgce sie do nieodptatnego swiadcze-
nia za zgoda pracownika, a korzysc jest wymierna i moze byc przypisana indywidualnemu
pracownikowi.

Sad pierwszej instancji w bezspornym stanie faktycznym sprawy nieprawidtowo jednak
przyjat, Zze swiadczenie polegajace na zapewnieniu transportu pracownikom oddelegowanym
do pracy za granica nie bedzie spetnione w interesie tych pracownikdw, ale w interesie pra-
codawecy i nie przyniesie pracownikom korzysci w postaci powigekszenia aktywow lub uniknie-
cia wydatkow, ktére musieliby poniesc. Gdyby nie koniecznos¢ wywigzania sie z obowigz-
kow stuzbowych, pracownicy ci nie mieliby powodu do korzystania z transportu za granice.
Na tego rodzaju jednoznacznag ocene nie pozwalaja jednak tezy uzasadnienia omowionego
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 8 lipca 2014 r. sygn. akt K/13. Wrecz przeciw-
nie, w uzasadnieniu tego wyroku (pkt 3.4.3.) Trybunat stwierdzit, Ze sytuacja jest zupetnie
oczywista w razie wskazania w umowie o prace okreslonych swiadczen, ktdre pracodawca
bedzie wypetniat na rzecz pracownika (mieszkanie stuzbowe, bilet miesieczny, pakiet ubez-
pieczenia zdrowotnego, dowdz do pracy itp.). Akceptujac warunki umowy pracownik wyra-
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za zgode na przyjecie tych swiadczen, w istocie traktujac je jako — stanowigcy czesc do-
chodu — element wynagrodzenia za prace. Zdaniem Trybunatu, kwalifikacja prawnopodat-
kowa tego rodzaju Swiadczen nie powinna ulec zmianie, jesli zostana one zaproponowane
w trakcie trwania stosunku stuzbowego, czy stosunku pracy, zawsze jednak po uzyskaniu
zgody pracownika. Zgoda na skorzystanie ze swiadczenia wyraza bowiem oceng pracowni-
ka, Ze swiadczenie — z punktu widzenia jego sytuacji zawodowej, Zyciowej, rodzinnej — jest
celowe i przydatne, lezy w jego interesie. Oznacza to, ze w braku swiadczenia ze strony pra-
codawcy pracownik musiatby poniesc¢ wydatek. W konsekwencji przyjecie swiadczenia ofero-
wanego przez pracodawce oznacza unikniecie tego wydatku.

W ocenie Naczelnego Sadu Administracyjnego, wbrew temu co przyjeto w zaskarzonym
wyroku, z tego rodzaju sytuacjg mamy do czynienia w rozpoznawanej sprawie. Dobrowolne
przyjecie od pracodawcy nieodptatnego transportu leZy w interesie pracownika oddelegowa-
nego, gdyz uzyskuje on w ten sposéb wymierna korzysc (przysporzenie majatkowe) w posta-
ci unikniecia kosztow, ktore musiatby poniesc, skoro zdecydowat sie na wynikajace z umo-
wy o prace zagraniczne miejsce swiadczenia pracy. Dlatego tez wydatki ponoszone przez
Spotke na zapewnienie transportu swoim pracownikom do miejsca wykonywania przez nich
pracy na jej rzecz, z wytagczeniem podrozy stuzbowej, o ktérej mowa w art. 77® Kodeksu
pracy, beda stanowic dla nich przychéd w rozumieniu art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f., podlegajacy
opodatkowaniu podatkiem dochodowym, od ktdrego ptatnik jest obowiazany pobrac zaliczke
na podatek na zasadach okreslonych w art. 32 u.p.d.o.f.”.

(wyrok NSA z 10 maja 2022 r., sygn. akt Il FSK 2276/19)

2. Dofinansowanie positkéw dla pracownikéw gdy przepisy
prawa pracy nie zobowigzuja do tego pracodawcy

W sytuacji gdy przepisy prawa pracy nie zobowigzuja pracodawcy do za-
pewnienia pracownikom positkéw profilaktycznych, to kwota dofinansowania
przez pracodawce positkbw stanowi dla pracownika przychéd podlegajacy
opodatkowaniu.

Z uzasadnienia

L,Zasadnicza sporna kwestia w niniejszej sprawie dotyczyta tego, czy kwota dofinansowa-
nia przez Spétke positkdw na rzecz pracownikow stanowi dla nich przychod z tytutu nieod-
ptatnego swiadczenia w swietle art. 11 ust. 1 w zwiazku z art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f., a w konse-
kwencji czy Spdtka winna wykonac obowiazki przypisane w ustawie ptatnikom tj. obliczenie,
pobranie i odprowadzenie zaliczki na podatek dochodowy od 0sdb fizycznych z tytutu dofi-
nansowania ww. positkow. (...)

Przepisy u.p.d.o.f. nie zawieraja definicji nieodptatnych swiadczen, o ktdrych mowa
w art. 11 ust. 1 oraz art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f. Kryteria decydujace o zaliczeniu nieodptatne-
go swiadczenia do przychodu pracownika uksztattowato orzecznictwo sgadoéw oraz wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z 8 lipca 2014 r. w sprawie K 7/13 (Dz. U. z 2014 r., poz. 947).
Wymienione orzeczenie, do ktdrego odwotat sie zardwno organ jak i skarzaca, miato zasad-
nicze i przesadzajace znaczenie dla podjecia rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. (...)

W uzasadnieniu wyroku Trybunat stwierdzit miedzy innymi, ze kryterium wyrdznienia nie-
odptatnych swiadczen stanowigcym przychod pracownika musi byc obiektywna ocena, czy
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Swiadczenie lezato w interesie pracownika, a jest tak wtedy, gdy stanowi ono realne przyspo-
rzenie majatkowe (korzysc), ktérego efekt jest uchwytny w jego majatku. Chodzi zatem o ko-
rzysci, ktore pracownik otrzymuje do wtasnej dyspozycji, ktorymi moze swobodnie zarzadzac
i rozporzadzac, przeznaczajac je na zaspokojenie witasnych potrzeb. (...)

W konsekwencji Trybunat Konstytucyjny uznat, Ze za podlegajacy opodatkowaniu przy-
chdd w rozumieniu art. 12 ust. 1 i art. 11 ust. 1 u.p.d.o.f. moga byc uznane takie »inne nieod-
ptatne swiadczenia«, ktdre posiadaja nastepujace cechy:

— zostaty spetnione za zgodg pracownika (skorzystat z nich w petni dobrowolnie);

— zostaty spetnione w jego interesie (a nie w interesie pracodawcy) i przyniosty mu
korzysc w postaci powiekszenia aktywow lub uniknigecia wydatku, ktory musiatby
poniesc;

— Korzysc ta jest wymierna i mozna ja w skonkretyzowanej wysokosci przypisac in-
dywidualnemu pracownikowi, a nie tylko w sposob ogdiny dla wszystkich podmio-
tow. (...)

Sad nie podziela stanowiska skarzacej, ze z perspektywy Spdtki beneficijentem korzysci
wynikajacej z dofinansowania do positkdw pracownikéw bez watpienia jest pracodawca.
Oznacza to, Ze pracownik nie uzyskuje jakiegokolwiek przysporzenia majgtkowego, gdyz
Swiadczenie nie jest spetniane w jego interesie.

Zauwazyc¢ nalezy, ze nie kazde swiadczenie spetnione przez pracodawce na rzecz pra-
cownika bez ustalonej za nie zaptaty jest swiadczeniem podlegajacym podatkowi dochodowe-
mu, podobnie jak nie kazde tego rodzaju swiadczenie jest wytaczone spod regulacji u.p.d.o.f.
Przy czym, jak stusznie zauwazyt Trybunat Konstytucyjny, ze wzgledu na otwarty i rozwijaja-
cy sie katalog swiadczer oferowanych przez pracodawcow — nie jest mozliwe enumeratywne
wyliczenie w ustawie podatkowej wszystkich nieodptatnych przysporzen, ktdre zgodnie z za-
sadg powszechnosci przedmiotowej podatku dochodowego powinny byc przez ustawodaw-
ce uwzglednione. W orzeczeniach sadow administracyjnych wyrazony jest poglad, ze zapew-
nienie positku jest przysporzeniem majgtkowym, bo pracownik nie ponosi wydatku, jednakze
z zastrzezeniem, ze do opodatkowania dojdzie wdwczas, gdy swiadczenie da sie skonkre-
tyzowac, zindywidualizowac (por. wyrok NSA z dnia 17 maja 2017 r., Il FSK 1132/15, wyrok
WSA z dnia 18 grudnia 2014 r., Ill SA/Wa 920/14, wyrok NSA z dnia 2 paZdziernika 2018 r.,
Il FSK 2581/16). Zdaniem Sadu stusznie zauwazyt organ, ze pracownik koszty utrzymania
musi ponosic niezaleznie od tego czy jest w pracy czy w domu. Zatem wartosc¢ dofinansowa-
nia positku jest wydatkiem ponoszonym przez pracodawce w interesie pracownika, ktory nie
musi w czasie pracy ponosic catkowitych wydatkéw na wyzywienie. Co do pozostatych prze-
stanek wynikajacych z wyroku Trybunatu Konstytucyjnego strony sa zgodne, Ze skoro pra-
cownik korzysta z dofinansowania zapewnionego przez pracodawce, to nalezy uznac, ze ko-
rzysta z niego w petni dobrowolnie, a korzysc ta jest wymierna i przypisana indywidualnie pra-
cownikowi, konkretny pracownik korzysta z zapewnionego przez pracodawce dofinansowania.

Zgodnie z konstrukcja i systematyka u.p.d.o.f., wszelkie ulgi i zwolnienia podatkowe sta-
nowig wyjatek od generalnej zasady powszechnosci opodatkowania wyrazonej w art. 9 ust. 1
tej ustawy. Wszelkie ulgi i zwolnienia sa rowniez wyjatkiem od zasady wynikajacej z art. 84
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, w mysl ktorego, kazdy jest obowigzany do ponosze-
nia ciezarow i swiadczen publicznych, w tym podatkdw, okreslonych w ustawie. Oznacza
to, Ze wszelkie odstepstwa od tej zasady musza bezwzglednie wynikac z przepisow prawa
i by¢ interpretowane scisle z jego litera. Tym samym tylko okreslone zdarzenia prawne badz
spetnienie okreslonych przestanek, od ktdrych ustawodawca uzaleznia prawo do zwolnienia
z opodatkowania — skutkuje zwolnieniem z opodatkowania podatkiem dochodowym od 0sdb
fizycznych. Oznacza to, ze w prawie podatkowym w stosunku do wszelkich ulg i zwolnieri
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zabronione jest stosowanie zarowno wyktadni rozszerzajacej jak i zawezajacej. Zgodnie
z art. 232 Kodeksu pracy wartosc positkow i napojow, o ktdrych mowa w tym przepisie, jako
wartosc¢ swiadczeni rzeczowych wynikajacych z przepisow o bezpieczeristwie i higienie pra-
cy, wolna jest od podatku dochodowego. Od podatku tego wolna jest takze wartosc otrzy-
manych przez pracownikéw bondw, talondw, kupondw lub innych dowoddw uprawniajacych
do otrzymania na ich podstawie napojow bezalkoholowych, positkow oraz artykutow spo-
zywczych, w przypadku gdy pracodawca, mimo cigzacego na nim obowiazku wynikajacego
zZ przepisow o bezpieczeristwie i higienie pracy, nie ma mozliwosci wydania pracownikom
positkdw i napojow bezalkoholowych (art. 21 ust. 1 pkt 11 11b u.p.d.o.f.).

Skarzaca wskazata, Ze nie jest zgodnie z art. 232 Kodeksu pracy obowigzana do za-
pewnienia/dofinansowania pracownikom positkbw ani napojow, gdyz nie jest to niezbedne
ze wzgleddw profilaktycznych. Wykonywana przez pracownikow Spdtki praca nie ma miejsca
w warunkach szczegdlnie ucigzliwych oraz nie wigze sie z duzym wydatkiem energetycznym
oraz koniecznoscig wykonywania pracy w niskich lub wysokich temperaturach. W zwigzku
z powyzszym Spotce nie przystugiwato zwolnienie przedmiotowe przystugujace na podstawie
art. 21 ust 1 pkt 11 u.p.d.o.f.

Nieprawidtowe jest zatem stanowisko skarzacej, ze korzystanie przez pracownika z cze-
Sciowo dofinansowanych przez pracodawce positkdw w realiach niniejszej sprawy nie stano-
wi przychodu pracownika podlegajacego opodatkowaniu”.

(wyrok WSA w Poznaniu z 20 maja 2022 r., sygn. akt | SA/Po 665/21 — orzeczenie
nieprawomocne)

3. Wykupienie pracownikom ubezpieczenia na czas
zagranicznej podrézy stuzbowej

Jezeli pracodawca ubezpiecza pracownikow na czas zagranicznej podrozy
stuzbowej, gdyz ubezpieczenie takie jest wymagane przez kontrahenta zlecajace-
go ustugi, to u pracownikéw nie powstaje przychoéd z tytutu sfinansowania przez
pracodawce kosztow polisy ubezpieczeniowej.

Z uzasadnienia

~SPOr jaki zaistniat w rozpoznanej sprawie dotyczy tego, czy organ interpretacyjny zasad-
nie uznat, Zze wykupienie przez skarzacg spotke na rzecz jej pracownikow polis ubezpiecze-
niowych od odpowiedzialnosci cywilnej i od odpowiedzialnosci za nastepstwa nieszczesli-
wych wypadkdw skutkowato powstaniem po stronie pracownikow przychodu z nieodptatnych
Swiadczeri na podstawie art. 11 ust. 1 i art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f. Zdaniem Naczelnego Sadu
Administracyjnego sad pierwszej instancji zasadnie wskazat w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ze wykupienie tych ubezpieczen stuzy przede wszystkim ochronie intereséw majat-
kowych skarzacej spotki.

(...) wykupienie przez pracodawce ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej i za na-
stepstwa nieszczesliwych wypadkdw, zwiazanej z wykonywaniem przez pracownikow obo-
wigzkow pracowniczych ma na celu przeniesienie z pracodawcy na ubezpieczyciela ryzyka
wystapienia obowiazku pokrycia kosztow szkdd, ktdre pracownicy moga wyrzadzic osobom
trzecim. Ubezpieczenie to powoduje, ze pracodawca w zamian za sktadke ubezpieczenio-
wa nie ponosi odpowiedzialnosci za szkody, ktore moga wyrzadzic jego pracownicy, przy
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czym wartosc tych szkéd moze wielokrotnie przewyzszac wartosc¢ sktadki ubezpieczenio-
wej. W przypadku wyrzadzenia szkody przez pracownika z winy nieumysinej wartosc regre-
su przystugujacego pracodawcy od pracownika moze byc niewspdtmiernie niska w stosunku
do wartosci szkody. W takiej sytuacji odszkodowanie regresowe od pracownika moze pokry¢
tylko niewielka czesc¢ wartosci odpowiedzialnosci poniesionej przez pracodawce na podsta-
wie art. 120 § 1 k.p. Wykupienie ubezpieczenia przez pracodawce chroni go przed tg ewen-
tualng niedogodnoscig. W swietle tych wnioskow zakup ubezpieczenia od odpowiedzialnosci
za szkody wyrzadzone przez pracownikdw niewatpliwie jest dziataniem majacym chronic in-
teresy majatkowe pracodawcy. Ubezpieczenie to moze realizowac takze interesy majatko-
we pracownika, gdyz chroni go od odpowiedzialnosci regresowej wobec pracodawcy, kto-
ra by mogt ponosic, gdyby umowa ubezpieczenia nie zostata zawarta przez pracodawce.
Jednakze do momentu, gdy szkoda nie zostanie wyrzadzona i nie wystapi konkretna kwota
odpowiedzialnosci pracodawcy na podstawie art. 120 § 1 k.p. i kwota odpowiedzialnosci re-
gresowej pracownika na podstawie art. 120 § 2 k.p., ktdra by on ponosit, gdyby nie zostato
wykupione ubezpieczenie, nie mozna jednoznacznie okreslic proporcji zachodzacych pomie-
dzy korzyscia pracodawcy i pracownika, ktérg oba te podmioty czerpia z okolicznosci wyku-
pienia ubezpieczenia. Skoro wykupienie ubezpieczenia ma na celu wyfaczenie odpowiedzial-
nosci pracodawcy za szkode wyrzadzong przez pracownika i koniecznosc siegania przez
niego po odpowiedzialnosc regresowa pracownika, to w swietle powyzszych wnioskow nie
jest mozliwe wyliczenie wartosci korzysci jaka uzyskuje pracownik przez fakt zawarcia umo-
wy ubezpieczenia przez pracodawce i zakup polis, ktérych dotyczy sprawa. Brak mozliwosci
okreslenia na dzient nabycia przez pracodawce ubezpieczenia, wartosci korzysci przypadaja-
cej na pracownika z faktu jego wykupienia sprawia, Zze samo wykupienie tego ubezpieczenia
nie moze byc uznane za zdarzenie powodujgce powstanie przychodu z nieodptatnego swiad-
czenia na podstawie art. 11 ust. 1iart. 12 ust. 1 u.p.d.o.f. Trafnie tez sad pierwszej instancji
zaakcentowat okolicznosc, ze w rozpoznanej sprawie wykupienie ubezpieczenia obejmujace-
go odpowiedzialnosc za szkody wyrzadzone przez pracownikow jest catkowicie niezalezne
od woli tych pracownikow oraz, fakt ze sg oni obejmowani tym ubezpieczeniem bez wyra-
Zenia przez nich na to zgody. Okolicznosc ta w Swietle argumentacji zaprezentowanej przez
Trybunat Konstytucyjny w wyroku K 7/13 wytacza uznanie, Ze po stronie pracownikow wysta-
pit przychdd z nieodptatnych swiadczen”.

(wyrok NSA z 25 maja 2022 r., sygn. akt Il FSK 2542/19)

4. Zwrot pracownikowi kosztéw uzywania prywatnego
samochodu do celéow stuzbowych

Zwrot pracownikowi kosztéw uzywania prywatnego samochodu do celéw stuz-
bowych w jazdach lokalnych jest wolny od podatku dochodowego, jezeli obowia-
zek ponoszenia tych kosztow przez zaktad pracy wynika wprost z przepisow od-
rebnych ustaw. W pozostatych przypadkach zwrot taki jest opodatkowany.

Z uzasadnienia

~Kwestia sporna w niniejszej sprawie jest ocena czy swiadczenie otrzymywane przez pra-
cownika spotki jako kwota zwrotu kosztow poniesionych w zwiazku z uzyciem prywatnego
samochodu do celdw stuzbowych, stanowi przychdd ze stosunku pracy podlegajacy opodat-
kowaniu podatkiem dochodowym od 0sdb fizycznych.
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Nalezy zauwazyc, ze tozsamy problem prawny byt juz przedmiotem wypowiedzi
Naczelnego Sadu Administracyjnego w wyroku z 10 listopada 2020 r., Il FSK 1863/18. Sktad
orzekajacy w niniejszej sprawie w petni ja podziela i przyjmuje za witasna. (...)

Dokonujac kwalifikacji okreslonego swiadczenia do przychoddw ze stosunku pracy nale-
Zy czynic to z zastosowaniem art. 11 ust. 1 i art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f. W Swietle tych prze-
piséw przychodem podatnika ze stosunku pracy sa swiadczenia spetniajace cechy wska-
zane w art. 11 ust. 1 i dodatkowo cechy z art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f. Przychodami tymi beda
wskazane w art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f.,, tj.. wszelkiego rodzaju wyptaty pieniezne oraz wartos¢
pieniezna swiadczenri w naturze badz ich ekwiwalenty, bez wzgledu na Zrédto finansowania
tych wyptat i Swiadczen, a w szczegdlnosci: wynagrodzenia zasadnicze, wynagrodzenia
za godziny nadliczbowe, réznego rodzaju dodatki, nagrody, ekwiwalenty za niewykorzysta-
ny urlop i wszelkie inne kwoty niezaleznie od tego, czy ich wysokosSc zostata z gory usta-
lona, a ponadto swiadczenia pieniezne ponoszone za pracownika, jak rowniez wartosc in-
nych nieodptatnych swiadczen lub swiadczeri czesciowo odpfatnych. Na podstawie art. 11
ust. 1 u.p.d.o.f. wskazane w art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f. Swiadczenia pieniezne beda przychodem
podatkowym, jeZeli zostang podatnikowi wyptacone w roku kalendarzowym lub postawione
w tym roku do dyspozycji podatnika.

W realiach rozpoznawanej sprawy zasadne byto stwierdzenie przez organ podatko-
wy, Ze swiadczenie otrzymywane przez pracownika stanowito wyptate pieniezna zwigzanag
ze stosunkiem pracy, ktorej otrzymanie stosownie do art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f. powodowac
bedzie powstanie obowiazku w podatku dochodowym od 0soéb fizycznych. Istotne bowiem,
ze przedmiotowe swiadczenie nie byto objete Zadnym ze zwolnieri podatkowych wskazanych
w art. 21 u.p.d.o.f. W tym miejscu nalezy wskazac, ze ustawodawca w art. 21 ust. 1 pkt 10,
11, 11a, 11b, 13 u.p.d.o.f. ustanowit zwolnienie dla swiadczen w tym takZze wyptat pienigz-
nych, otrzymywanych przez pracownikow od pracodawcow, ktdre ponoszone sa w celu pra-
widtowego wykonania przez pracownikow obowigzkow wchodzacych w zakres wykonywanej
pracy a takze w celu wypetnienia obowigzkow obcigzajacych pracodawcow na podstawie
przepisow prawa, ktére mieszcza sie w zakresie obowigazku prawidtowego zorganizowania
pracy. Swiadczenia te maja wspélna ceche a mianowicie ponoszone sa w interesie praco-
dawcy i stuzg prawidtowej realizacji zadan zleconych pracownikowi. Objecie tych swiadczen
zwolnieniem od podatku oznacza, ze wskazana cecha swiadczen na rzecz pracownikow
sama w sobie nie jest wystarczajaca przestanka do uznania, Ze swiadczenia te nie mieszczg
sie w zakresie art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f.

W tym stanie rzeczy sad | instancji btednie stwierdzit, Zze przedmiotowe swiadczenie nie
powinno zostac przez pracodawce zaliczone do przychodow pracownikow podlegajacych
opodatkowaniu oraz ze od swiadczenia tego nie powinna byc pobierana zaliczka na podatek
dochodowy.

Naczelny Sad Administracyjny zwraca rdwniez uwage, ze zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 23b
u.p.d.o.f. wolny od podatku dochodowego jest zwrot kosztow poniesionych przez pracow-
nika z tytutu uzywania pojazdow stanowigcych wiasnosc pracownika, dla potrzeb zaktadu
pracy, w jazdach lokalnych, jeZeli obowiazek ponoszenia tych kosztow przez zakiad pracy
albo mozliwosc przyznania prawa do zwrotu tych kosztow wynika wprost z przepisow innych
ustaw — do wysokosci miesiecznego ryczafttu pienieznego albo do wysokosci nieprzekracza-
jacej kwoty ustalonej przy zastosowaniu stawek za 1 kilometr przebiegu pojazdu, okreslo-
nych w odrebnych przepisach wydanych przez wtasciwego ministra, jezeli przebieg pojazdu,
z wytaczeniem wyptat ryczattu pienieznego, jest udokumentowany w ewidencji przebiegu po-
jazdu prowadzonej przez pracownika, przepis art. 23 ust. 7 stosuje sie odpowiednio.
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Powyzsze zwolnienie obejmuje zatem zwrot kosztow (wyptacenie ryczattu) tylko niekto-
rym pracownikom, dla ktorych wymienione ustawy przewidujga mozliwosc przyznania prawa
do zwrotu kosztéw poniesionych z tytutu uzywania pojazddw stanowigcych witasnosc pra-
cownika lub naktadajg na pracodawce obowigzek ich zwrotu. W pozostatych przypadkach
zwrot kosztéw jest opodatkowany. Swiadczy o tym literalne brzmienie art. 21 ust. 1 pkt 23b
u.p.d.o.f. ustalajacego zamkniety krag podmiotow, uprawnionych do skorzystania ze zwol-
nienia od podatku zwrotu kosztow poniesionych przez pracownika z tytutu uzZywania pojaz-
dow stanowigcych jego wtasnosc dla potrzeb zaktadu pracy oraz zakaz stosowania analogii
w prawie podatkowym rozumiany rowniez jako zakaz tworzenia nowych (rozszerzania kata-
logu) ulg i zwolnien podatkowych.

W ocenie Naczelnego Sadu Administracyjnego nie znajduje jednoznacznego potwierdze-
nia w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 8 lipca 2014 r., K 7/13 stanowisko, Ze swiad-
czenie polegajgce na zwrocie wydatkow zwigzanych z uzywaniem prywatnego samochodu
dla celéw stuzbowych jest ponoszone w interesie pracodawcy. Wrecz przeciwnie, w uzasad-
nieniu wyroku (pkt 3.4.3.) Trybunat stwierdzit, Ze »sytuacja jest zupetnie oczywista w razie
wskazania w umowie o prace okreslonych swiadczer, ktére pracodawca bedzie wypetniat
na rzecz pracownika (mieszkanie stuzbowe, bilet miesieczny, pakiet ubezpieczenia zdrowot-
nego, dowoz do pracy itp.). Akceptujac warunki umowy pracownik wyraza zgode na przyjecie
tych swiadczern, w istocie traktujac je jako — stanowigcy czes¢ dochodu — element wynagro-
dzenia za prace. Zdaniem Trybunatu, kwalifikacja prawnopodatkowa tego rodzaju swiadczen
nie powinna ulec zmianie, jesli zostana one zaproponowane w trakcie trwania stosunku stuz-
bowego czy stosunku pracy, zawsze jednak po uzyskaniu zgody pracownika. Zgoda na sko-
rzystanie ze swiadczenia wyraza bowiem ocene pracownika, ze swiadczenie — z punktu wi-
dzenia jego sytuacji zawodowej, zyciowej, rodzinnej — jest celowe i przydatne, lezy w jego
interesie«. Oznacza to, ze w braku swiadczenia ze strony pracodawcy pracownik musiatby
ponies¢ wydatek. W konsekwencji: przyjecie swiadczenia oferowanego przez pracodawce
oznacza unikniecie tego wydatku.

Z przedstawionych wyzej wzgledéw Naczelny Sad Administracyjny w skfadzie rozpozna-
jacym niniejsza sprawe podziela ocene prawng w zakresie podatkowej kwalifikacji Swiadcze-
nia stanowigcego zwrot wydatkéw z tytutu uzywania przez pracownika prywatnego samo-
chodu dla celdw stuzbowych wyrazonej w przywotanym wczesniej wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 10 listopada 2020 r.”.

(wyrok NSA z 5 lipca 2022 r., sygn. akt Il FSK 3036/19)

5. Zaptata za pracownikéw i byltych pracownikéw zalegtych
sktadek ZUS

Zaptata przez ptatnika zalegtych sktadek na ubezpieczenia spoteczne i ubezpie-
czenie zdrowotne za pracownika (bytego pracownika), nie skutkuje powstaniem
u tej osoby przysporzenia majatkowego, a w konsekwencji przychodu w rozumie-
niu ustawy o PIT.

Z uzasadnienia

,W ocenie Sadu, nie sposoéb zgodzic sie z organami orzekajgcymi w sprawie, Ze u skar-
zacego w momencie zaptaty przez ptatnika zalegtych sktadek na ubezpieczenie spotecz-
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ne w czesci, w ktdrej powinny byc sfinansowane z dochoddw podatnika, a takze sktadek
na ubezpieczenie zdrowotne, powstat przychod z innych Zrodet art. 10 ust. 1 pkt 9 u.p.d.o.f.
czy tez dochdd ze stosunku pracy (art. 12 ust. 1 ust. o PIT), podlegajacy opodatkowaniu
na zasadach ogdlnych.

W pierwszej kolejnosci nalezy odniesc sie do zasad zwigzanych z uiszczaniem sktadek
na ubezpieczenie spoteczne. W mysl (...) ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczeri spotecznych (ij.: Dz. U. z 2017 r., poz. 1778 ze zm.; dalej zwana: »Uu.s.U.S.«)
jest oczywiste, ze obowigzek zaptaty sktadek na ubezpieczenia spoteczne jest konsekwencja
podlegania tym ubezpieczeniom przez zatrudnionego z mocy prawa, przy czym powstanie
stosunku ubezpieczenia spotecznego nie zalezy od optacenia sktadek ani nawet od zgtosze-
nia danego pracownika lub zatrudnionego na podstawie innego tytutu do ubezpieczer spo-
tecznych w organie rentowym. Skutek w postaci podlegania ubezpieczeniom spotecznym
powstaje z mocy ustawy i trwa przez cafty okres spetniania warunkéw objetych dyspozycja
normy prawnej wyprowadzonej z art. 6 u.s.u.s. (por. tez art. 13 tejze ustawy). Decyzja orga-
nu rentowego ustalajaca podleganie ubezpieczeniom spotecznym przez dang osobe ma wy-
tacznie charakter decyzji deklaratoryjnej, ktora jedynie stwierdza istnienie okreslonej sytuacji
prawneyj, ale jej nie tworzy, ani tez nie ksztattuje nawet wtedy, gdy zostanie wydana przez or-
gan rentowy z urzedu, w zwigzku z niedochowaniem obowigzku zgtoszenia do ubezpieczen.

Podleganie przez pracownika ubezpieczeniom spotecznym rodzi z kolei okreslone obo-
wigzki po stronie pfatnika sktadek (pracodawcy lub zleceniodawcy). Zgodnie z art. 17
ust. 1 u.s.u.s. sktadki na ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe oraz chorobowe
za ubezpieczonych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1-3, 5, 6 i 9-13 u.s.u.s. (a wiec miedzy
innymi za pracownikéw, w tym takze za pracownikdw w rozumieniu tej ustawy, zgodnie
Z jej art. 8 ust. 2a), obliczaja, rozliczaja i przekazuja co miesigc do Zaktadu Ubezpieczeri
Spotecznych w catosci ptatnicy sktadek. Stosownie do art. 4 pkt 2 lit. a) u.s.u.s. ptatnikiem
Sktadek w stosunku do pracownikow jest zas pracodawca. Zgodnie z art. 46 ust. 1, art. 47
ust. 1 pkt 3 u.s.u.s. ptatnik sktadek jest obowigzany obliczac, potracac z dochoddw ubez-
pieczonych, rozliczac oraz optacac nalezne sktadki za kazdy miesigc kalendarzowy, przy
czym ich optacenie ma nastapic do 15 dnia nastepnego miesigca. W mysl art. 51 § 1 usta-
wy z 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2017, poz. 201 ze zm., dalej
zwana: »O.p.«) w zwigzku z art. 31 u.s.u.s. skfadki niezaptacone w terminie ich ptatnosci
staja sie natomiast zalegtoscia, ktdra (wraz odsetkami za zwtoke, kosztami egzekucyjnymi,
kosztami upomnienia i dodatkowa optata, zwanymi tacznie »naleznosciami z tytutu sktadek«)
na podstawie art. 24 ust. 2 u.s.u.s. podlega sciagnieciu w trybie przepiséw o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji lub egzekucji sagdowey.

Wszystkie powotane przepisy okreslaja relacje, ktére zachodza wytacznie pomiedzy ptat-
nikami sktadek a Zaktadem Ubezpieczeri Spotecznych. Wynika z nich w sposob jednoznacz-
ny, iz wszelkie obowigzki dotyczace obliczania, rozliczania oraz optacania naleznych skta-
dek, a takze potracania z dochoddw ubezpieczonych tych ich czesci, ktdre sa przez nich
finansowane, spoczywajag jedynie na ptatnikach sktadek. W tym zakresie ubezpieczeni beda-
cy osobami zatrudnionymi przez ptatnika nie sa adresatami norm, ktdre naktadatyby na nich
jakiekolwiek obowiazki. To sprawia, ze zasady okreslajace sposob finansowania sktadek po-
zostaja bez wptywu na obowigzek ich optacania, ktory w przypadku, miedzy innymi, sktadek
za ubezpieczonych bedacych pracownikami obciaza tylko ptatnikow sktadek, a wiec praco-
dawcdw, czy zleceniodawcow.
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Nalezy zauwazyc, Ze istniejacy pomiedzy ptatnikiem skiadek (pracodawcg) a ubezpieczo-
nym (zatrudnionym) stosunek prawny powoduje wprawdzie, Zze ubezpieczony podlega z tego
tytutu ubezpieczeniom spotecznym, jednakze stan ten nie rodzi po jego stronie jakichkolwiek
obowigzkéw wzgledem Zaktadu Ubezpieczeri Spotecznych, zwilaszcza zas w zakresie obli-
czania, rozliczania oraz optacania naleznych sktadek na te ubezpieczenia. Wszystkie obo-
wiazki w tym przedmiocie obcigzaja bowiem ptatnika skitadek (pracodawce) i to niezaleznie
od Zrddfa finansowania owych sktadek. Szpital regulujac zalegte sktadki na ubezpieczenie
spoteczne zrealizowat cigzacy na nim obowiazek. Wykonanie zalegtego zobowigzania przez
ptatnika, w zakresie obliczenia, potracenia z dochodu ubezpieczonego oraz odprowadzania
sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne, nie mozna utozsamiac z wykonaniem
obowigzku za kogos innego, tj. za pracownika lub bytego pracownika, badZ zleceniobiorce.

W realiach kontrolowanej sprawy, uregulowanie zalegtych skiadek stanowito wiec tylko
wywigzanie sie przez zamawiajacego z ustawowych obowigzkéw natozonych na niego, jako
ptatnika. Na skutek wyrokow sgdowych zaistniata sytuacja niezrealizowania obowiazkéw
ptatnika zwiazanych z obliczaniem, potracaniem z dochoddéw ubezpieczonego, rozliczaniem
oraz optacaniem naleznych sktadek za kazdy miesigc kalendarzowy w wskazanym we wnio-
sku, w sytuacji uznania, zZe ptatnik byt w pewnym zakresie zwigzany z ubezpieczonym umo-
wa o prace, nie zas zlecenia.

W takim stanie faktycznym nalezato zwazyc, ze zgodnie z art. 11 ust. 1 u.p.d.f., przycho-
dem, z zastrzezeniem art. 14-15, art. 17 ust. 1 pkt 6 i 9, art. 19 i art. 20 ust. 3, sg otrzymane
lub pozostawione do dyspozycji podatnika w roku kalendarzowym pienigdze, wartosci pie-
niezne oraz wartosci otrzymanych swiadczeri w naturze i innych nieodptatnych swiadczen.

Zdaniem Sadu, za przychody podatkowe moga byc uznane tylko takie swiadczenia, ktore
stanowig definitywny przyrost majatku podatnika, czyli zwiekszajg jego aktywa lub zmniej-
szajg zobowigzania. W przedmiotowej sprawie nie mamy do czynienia z zadna z powyz-
szych sytuacji. Wptacone przez Spodtke, jako ptatnika, zalegte sktadki nie zwigekszaja akty-
wow podatnika, natomiast powoduja zmniejszenie istniejacego zobowigzania wobec Zaktadu
Ubezpieczeri Spotecznych, lecz nie jest to zobowigzanie podatnika (pracownika) lecz ptatni-
ka sktadek. Brak zatem podstawy do stwierdzenia obecnie przychodu u pracownikdéw z tego
powodu, ze sktadki wczesniej powinny byty byc potracone ze swiadczen wyptacanych pra-
cownikom. Skoro wskutek zaptaty zalegtych sktadek przez ptatnika nie wystepuje przychod
u pracownikdw, to ptatnik nie jest rowniez zobowigzany do pobrania zaliczki na podatek
dochodowy”.

(wyrok WSA w Rzeszowie z 14 lipca 2022 r., sygn. akt | SA/Rz 306/22 — orzeczenie
nieprawomocne)

Od redakcji

Organy podatkowe zajmuja w tej kwestii odmienne stanowisko, zgodnie z ktérym w sytu-
acji, gdy pracodawca zaptaci zalegte sktadki ZUS za pracownika (bytego pracownika) w cze-
sci, w ktdrej zgodnie z obowigzujgcymi przepisami powinny by¢ one sfinansowane przez
ubezpieczonego, u tej osoby powstaje przychéd. U osdéb, ktére nadal sg zatrudnione u tego
pracodawcy, jest to przychod ze stosunku pracy, natomiast u bytych pracownikéw — przy-
chéd z innych zrédet. Tak uznat m.in. Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej w interpretacii
indywidualnej z 16 grudnia 2021 r., nr 0115-KDIT2.4011.646.2021.1.LS.
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6. Kwalifikacja do zrodta przychodu swiadczenia oraz
odsetek zasadzonych na rzecz pracownika

W sytuacji gdy zasadzone na rzecz pracownika swiadczenie jest niewyptaco-
nym dodatkiem do wynagrodzenia, to nalezy uznaé¢ je za przychod ze stosunku
pracy. W rezultacie odsetki od takiego s$wiadczenia, naliczone od uprawomocnie-
nia sie wyroku sadu i wyptacone za okres od dnia wymagalnos$ci do dnia zaptaty,
korzystaja ze zwolnienia od podatku na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 95 updof.

Z uzasadnienia

~SpOr w sprawie dotyczy prawidtowej kwalifikacji swiadczenia zasadzonego od Spdtki
na rzecz jej pracownika przez sad powszechny, jak rowniez odsetek wskazanych w wyroku
tego sadu. Spdtka stoi na stanowisku, ze wobec faktu, iz Swiadczenie to nie zostato w wyro-
ku sadu okreslone jako wynagrodzenie, nalezy przyjac, ze wobec zasadzenia go po ustaniu
stosunku pracy pracownika i w oparciu o postanowienia Zaktadowego Uktadu Zbiorowego
Pracy (dalej: »ZUZP«), w sprawie znajduje zastosowanie art. 21 ust. 1 pkt 3 u.p.d.o.f., czyli,
Ze stanowi ono odszkodowanie zwolnione z opodatkowania podatkiem dochodowym od 0sob
fizycznych. Jednoczesnie uznaje, ze odsetki wyptacone przez Spétke, a wynikajace z tego
wyroku dzielg los swiadczenia gtéwnego i tym samym réwniez podlegaja zwolnieniu wynika-
jacemu z tego przepisu. Z kolei wedtug organu interpretacyjnego przedmiotowe swiadczenie
stanowi wynagrodzenie, albowiem nie rekompensuje szkody rzeczywistej i w konsekwencji
nie znajduje do niego zastosowanie art. 21 ust. 1 pkt 3 u.p.d.o.f. W odniesieniu zas do od-
setek organ uznat, Ze doszto w stanowisku strony ubiegajacej sie o interpretacje do niepra-
widtowej kwalifikacji prawnej i wskazat, ze korzystaja one ze zwolnienia nie na podstawie
art. 21 ust. 1 pkt 3 u.p.d.o.f., a w oparciu o tresc art. 21 ust. 1 pkt 95 u.p.d.o.f. Z kolei Sad
pierwszej instancji opowiedziat sie za stanowiskiem organu interpretacyjnego.

Naczelny Sad Administracyjny podziela co do zasady poglad wyrazony przez Sad pierw-
szej instancji co do bezpodstawnosci stanowiska Spoftki.

(...) Z akt sprawy wynika, ze byty pracownik swiadomie odmdwit przyjecia nowych warun-
kéw pracy, w zwiazku z czym, ustato jego zatrudnienie, a nastepnie ztozyt pozew do sadu
pracy o wyptate dodatkowego wynagrodzenia za prace w soboty, niedziele i swieta, ktorej
nie wykonywat. Powoduje to, ze swiadczenie to nie wyrownywato jakiegokolwiek uszczerbku
w prawnie chronionych dobrach bytego pracownika, a wrecz byto ono jego przysporzeniem.
Stanowito ono element wynagrodzenia, ktdry nie zostat mu wyptacony w trakcie trwania sto-
sunku pracy. W zwiazku z tym, w sSwietle przedstawionego stanu faktycznego nie sposob
uznac, ze pracownik doznat przeszkod w wykonywaniu pracy z przyczyn lezacych po stronie
pracodawcy, a jedynie nie uzyskat w terminie wynikajacym z ZUZP wynagrodzenia za czas
niewykonywania pracy, o ktorym stanowi zdanie drugie art. 80 Kodeksu pracy. Sag to za-
tem »wszelkie inne kwoty niezaleZnie od tego, czy ich wysokosc zostata z gory ustalona«,
ktorym to sformutowaniem postuguje sie ustawodawca w art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f. definiujac
poprzez egzemplifikacje przychody ze stosunku pracy rozumiane jako »wszelkiego rodzaju
wyptaty pieniezne«. Ponadto przepisy Kodeksu pracy postuguja sie terminami »odszkodo-
wanie« oraz »zadoscuczynienie« w odniesieniu do konkretnych swiadczen pracowniczych,
do ktdrych uprawniony jest pracownik lub byty pracownik (np. w art. 18(3d), art. 45, art. 56,
art. 94% § 3, art. 99, art. 1012 § 2 Kodeksu pracy). Funkcje odszkodowawczg w Kodeksie
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pracy petnia wytacznie te swiadczenia, ktorych celem jest zrekompensowanie pracowniko-
wi skutkéw zdarzen, ktdére nosza cechy czynu niedozwolonego lub zawinionego przez pra-
codawce. Odszkodowanie jest szczegdlnym rodzajem sSwiadczenia polegajacego na napra-
wieniu szkody, czyli uszczerbku, jakiego doznaje poszkodowany we wszystkiego rodzaju
dobrach przez prawo chronionych. Natomiast analizowane, zasgdzone na rzecz pracownika
Swiadczenie jest niewyptaconym dodatkiem do wynagrodzenia, a wiec przychodem ze sto-
sunku pracy, a nie odszkodowaniem za poniesiong szkode. W ocenie Naczelnego Sadu
Administracyjnego nie budzi watpliwosci, Ze wyptacone bytemu pracownikowi na podstawie
wyroku sgdu pracy swiadczenie, nalezy uznac za element wynagrodzenia i zakwalifikowac
do przychodu ze stosunku pracy podlegajacego opodatkowaniu.

(-..) Racje zatem nalezy przyznac Sadowi meriti, Ze fakt, iz przedmiotowe swiadczenie nie
zostato okreslone jako wynagrodzenie lub swiadczenie podobne nie pozwala automatycz-
nie uznac, ze mamy do czynienia z odszkodowaniem. Wnioski wynikajace z analizy podsta-
wy roszczenia pracownika oraz postanowienia ZUZP prowadza do konkluzji, ze wyptacone
Swiadczenie stanowito przychdd ze stosunku pracy, o ktérym mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1
w zw. z art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f. i jako takie nie korzystato ze zwolnienia opisanego w art. 21
ust. 1 pkt 3 u.p.d.o.f. Bez znaczenia dla tej kwalifikacji pozostawato, ze swiadczenie to zo-
stato zasgdzone po ustaniu stosunku pracy. Tym bardziej, Ze powinnosc jego zaptaty istniata
jeszcze w czasie, gdy stosunek pracy trwat. W ocenie Naczelnego Sadu Administracyjnego
bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy jest to, Ze dodatki do wynagrodzenia
uregulowane zostaty w ZUZP. Nie spowodowato to zmiany ich charakteru.

(...) Odnoszac sie natomiast do zarzutu naruszenia art. 21 ust. 1 pkt 95 u.p.d.o.f. w za-
kresie skutkow wypftaty odsetek od przedmiotowego sSwiadczenia zaakcentowania wymaga,
ze wbrew twierdzeniom Spotki wytaczenie z opodatkowania naleznosci gtownej co do za-
sady nie oznacza, ze wolne od podatku sa takze odsetki (por. uchwata Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 6 czerwca 2016 r., sygn. akt Il FPS 2/16, publ. CBOSA). Instytucje
prawna odsetek za zwtoke reguluja przepisy art. 481 § 1 i § 2 Kodeksu cywilnego. Wynika
z nich, zZe jezeli dtuznik opdznia sie ze spetnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zgdac odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie ponidst Zadnej szkody i chociaz-
by opdznienie byto nastepstwem okolicznosci, za ktdre dtuznik odpowiedzialnosci nie po-
nosi. Jezeli stopa odsetek za opdZnienie nie byta oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe
za opOzZnienie w wysokosci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego
i 5,5 punktow procentowych. Jednakze, gdy wierzytelnosc jest oprocentowana wedtug stopy
wyzszej wierzyciel moze zadac odsetek za opdZnienie wedtug tej wyzszej stopy. Zgodnie
z art. 21 ust. 1 pkt 3 u.p.d.o.f. wolne od podatku dochodowego sa otrzymane odszkodowania
lub zadoscuczynienia, jezeli ich wysokosc lub zasady ustalania wynikajg wprost z przepisow
odrebnych ustaw Ilub przepiséw wykonawczych wydanych na podstawie tych ustaw, oraz
otrzymane odszkodowania lub zadoscuczynienia, jezeli ich wysokosc lub zasady ustalania
wynikaja wprost z postanowien uktadow zbiorowych pracy, innych opartych na ustawie po-
rozumien zbiorowych, regulamindw lub statutdw. Odsetki sa swiadczeniem ubocznym, pozo-
stajgcym w Scistym zwigzku z naleznoscig gtowng, jednak Zrddfo ich powstania rozni sie za-
sadniczo od Zrédta powstania dfugu gtéwnego. Dlatego tez, nie mozna utozsamiac odsetek
ze swiadczeniem odszkodowawczym, czy tez innym swiadczeniem (naprawieniem szkody).
Dodatkowo mozna wskazac, ze w tych wypadkach, gdy ustawodawca chciat zwolni¢ od opo-
datkowania takze odsetki, to wyrazZnie to zaznaczat, np. w art. 21 ust. 1 pkt 95 u.p.d.o.f.
W sSwietle przywotanego powyzej art. 481 § 1 Kodeksu cywilnego przestanka dla roszczenia
0 zaptate odsetek nie jest zatem szkoda, a jedynie opdZnienie w wykonaniu swiadczenia.
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Podstawa prawna do zasadzenia przedmiotowych odsetek na rzecz pracownika Spdtki byt
art. 300 Kodeksu pracy w zw. z art. 481 § 1 Kodeksu cywilnego, a zatem odsetki te nie
byty zasadzone na podstawie odrebnych przepiséw, o ktérych mowa w art. 21 ust. 1 pkt 3
u.p.d.o.f. Racje zatem miat Sad meriti wskazujac, ze odsetki od odszkodowania podlegaja
zwolnieniu od opodatkowania tylko w okreslonych w ustawie sytuacjach. Jako ze w rozpatry-
wanej sprawie omawiang naleznosc gtéwna nalezato zakwalifikowac jako przychdéd ze sto-
sunku pracy, uznac trzeba byto, ze odsetki od niej podlegaja zwolnieniu od opodatkowania
na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 95 u.p.d.o.f. Przepis ten ma zastosowanie w sytuacji, gdy
od momentu uprawomocnienia sie wyroku sgadu zobowigzany spozZni sie z wyptata swiad-
czenia. Z tresci wniosku wynika, ze kwota odsetek zasadzonych wyrokiem i wyptaconych
przez wnioskodawce zostata naliczona po dacie uprawomocnienia sie wyroku i obejmowa-
ta okres od dnia wymagalnosci naleznosci gtownej do dnia wyptaty swiadczenia. Tym sa-
mym, wyptacone pracownikowi odsetki od zasadzonego swiadczenia naliczone od momentu
uprawomocnienia sie wyroku sadu i wyptacone za okres od dnia wymagalnosci swiadcze-
nia do dnia zaptaty korzystaja ze zwolnienia z opodatkowania w mys| wtasnie art. 21 ust. 1
pkt 95 u.p.d.o.f. Przepis ten stanowi bowiem, ze wolne od podatku dochodowego sa odsetki
Z tytutu nieterminowej wyptaty wynagrodzen i swiadczen z tytutow, o ktérych mowa w art. 10
ust. 1 pkt 1, czyli takze od wynagrodzenia za czas niewykonywania pracy. Z tresci wniosku
wynikato, Ze kwota odsetek zasadzonych wyrokiem i wyptaconych pracownikowi Spotki zo-
stata naliczona po dacie uprawomocnienia sie wyroku i obejmowata okres od dnia wyma-
galnosci naleznosci gtéwnej do dnia wyptaty swiadczenia. W zwigazku z tym réwniez zarzut
naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 21 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 21 ust. 1 pkt 95
u.p.d.o.f. nie zastugiwat na uwzglednienie”.

(wyrok NSA z 10 sierpnia 2022 r., sygn. akt Il FSK 79/20)

7. Obowiazki ptatnika z tytutu nagrod przekazanych w akcji
promocyjnej zorganizowanej przez agencje reklamowa

Jezeli agencja reklamowa nabywa nagrody i wydaje je uczestnikom akcji pro-
mocyjnych w ramach realizacji umowy zawartej ze zleceniodawca, to status ptat-
nika podatku ma agencja. Ptatnikiem nie moze by¢ zleceniodawca, tj. podmiot,
ktéry tylko sponsoruje dang akcje marketingowa. Jest nim formalno-prawny orga-
nizator takiej akcji (tu: agencja reklamowa).

Z uzasadnienia

»(-..) istota sporu koncentruje sie wokot okreslenia kto jest ptatnikiem i konsekwencji tego
w postaci obowigzku informacyjnego, w zwigzku ze zleceniem przez skarzacg agencji reali-
zacji akcji promocyjnych i wydaniem nagrdd. Zdaniem organu, obowiazki ptatnika nie beda
ciazyty na agencji, lecz na skarzacej, ktora jako zleceniodawca obcigZzona jest ekonomicz-
nym ciezarem przeprowadzenia akcji promocyjnych w ramach ktdrych wydawane sa nagro-
ay. (...)

NSA w wyroku z 25 listopada 2020 r., sygn. akt Il FSK 1509/20, stwierdzit, ze wyktad-
nia jezykowa i systemowa wewnetrzna (...) przepisow prowadzi do wniosku, ze btedne jest
stanowisko organu, zgodnie z ktorym funkcje ptatnika petni zleceniodawca (skarzaca w ni-
niejszej sprawie), jako klient agencji, bo na nim cigzy ekonomiczny ciezar przeprowadzenia
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akcji promocyjnych. NSA uznat, (...) ze ptatnikami sa podmioty dokonujace sSwiadczen.
W swietle opisanego we wniosku zdarzenia przysztego agencja spetnia powyzej wskazane
warunki uznania jej za ptatnika. NSA nie miat watpliwosci, ze to agencja dokonuje swiad-
czen na rzecz uczestnikow akcji promocyjnych. Nagrody w przysztosci beda kupowane i na-
bywane przez agencje. Jezeli w danej akcji nagroda beda srodki pieniezne, beda one wy-
ptacane z rachunku bankowego (lub kasy) agencji na rachunek (lub do rak) uprawnionego
uczestnika. Innymi stowy wydanie nagrod przez agencje, ewentualnie przekazanie srodkow
pienieznych uprawnionym objete jest zakresem przedmiotowego swiadczenia. Okolicznosc,
ze wynagrodzenie agencji bedzie tak skalkulowane, ze uwzgledniac bedzie rowniez srodki
na zakup nagrdd rzeczowych, ktdrych koszt jak twierdzi organ, »w efekcie pokrywa« klient
(skarzaca w niniejszej sprawie), nie uzasadnia stanowiska, ze ptatnikiem w przedstawionym
stanie faktycznym i zdarzeniu przysztym jest klient (skarzaca w niniejszej sprawie). NSA
w powotanym wyroku uznat ponadto, ze agencja nie posredniczy w przekazaniu uprawnio-
nym nagrod czy srodkow pienieznych, nalezacych do klienta. Nagrody zostana zakupione
przez agencje z jej wtasnych srodkow pienieznych i w chwili ich wydawania uprawnionym
uczestnikom ich wtascicielem bedzie agencja. W rezultacie to agencja bedzie tym podmio-
tem, ktdry w momencie powstania zobowigzania podatkowego dysponuje srodkami finanso-
wymi podatnika w postaci wydawanej lub wyptacanej nagrody.

Ponadto NSA stwierdzit, Zze sporne w sprawie obowigzki zwigzane z poborem podatku
i ztozeniem informacji spoczywaja na okreslonych podmiotach. Podmiotami tymi sa podmioty
»dokonujgce wypftaty« naleznosci lub swiadczeri (jak to zostato wskazane w art. 41 ust. 4
u.p.d.o.f. i art. 42a u.p.d.o.f.), podmioty »stawiajgce do dyspozycji podatnika« pieniadze
lub wartosci pieniezne (art. 41 ust. 4 u.p.d.o.f.), czy »dokonujace swiadczen« (art. 41 ust. 1
u.p.d.o.f.). NSA podkreslit, Ze ten ostatni przepis zakreslajac krag ptatnikéw podatku docho-
dowego od 0sob fizycznych, nie postuguje sie kategorig podmiotu, na ktérym spoczywa cie-
Zar ekonomiczny swiadczenia, lecz wyraZnie wskazuje, zZe ptatnikiem jest podmiot, ktory do-
konuje swiadczen. NSA zaakcentowat takze, ze ww. przepisy u.p.d.o.f. w ogdle nie odnosza
sie do kryterium ponoszenia ekonomicznego ciezaru nagrdd wyptacanych podatnikom.

Uwzgledniajac powyzsze Sad stwierdza, ze na mocy art. 41 ust. 1 u.p.d.o.f. obowigzki
ptatnika ciaza na podmiotach, ktére dokonuja swiadczen. W realiach rozpoznawanej spra-
wy podmiotem takim jest niewatpliwie agencja, jako organizator programu. W tym zakresie
nalezy zaznaczyc, Ze tylko organizator, czyli podmiot, ktory faktycznie dokonuje swiadczen,
posiada petna wiedze, co do ilosci, wartosci, momentu przekazania sSwiadczen oraz 0séb
otrzymujgcych swiadczenia (adresatéw swiadczeri), dzieki czemu jest w stanie prawidfowo
wypetnic obowiazki ptatnika.

Ponadto nalezy zaznaczyc, ze agencja organizujac i przeprowadzajgc program, dziata
we wiasnym imieniu, a to jednoznacznie oznacza, ze stosunek obligacyjny powstaje wytacz-
nie pomiedzy nig a uczestnikiem programu. To uczestnicy, w przypadku uzyskania uprawnie-
nia do nagrody, sa podatnikami. Skoro to uczestnicy programu sa podatnikami, a podmiotem
zobowigzanym wobec nich jest organizator, to status ptatnika moze wytacznie przystugiwac
organizatorowi, a wiec agencji, a nie skarzgcej. Sad zaznacza, Ze to agencja, a nie skarzg-
ca, jest organizatorem programu.

W kontekscie powyzszych rozwazan i ustalen Sad stwierdza, ze skoro to agencja nabywa
nagrody i wydaje je uczestnikom programu w ramach realizacji umowy zawartej ze skarzgca,
to status ptatnika podatku mozna przypisac wytacznie jej, a nie skarzacej. Zdaniem Sadu,
w sytuacji, gdy nie budzi watpliwosci, ze podmiotem dokonujacym Swiadczen jest agencja
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nie ma zadnych podstaw aby za ptatnika uznac inny podmiot (czyli skarzaca), ktéry ponosi
ciezar ekonomiczny swiadczenia. W realiach rozpoznawanej sprawy Sad jeszcze raz pod-
kresla, ze ustawodawca, zakreslajac krag ptatnikdow podatku dochodowego od 0sob fizycz-
nych, nie postuguje sie kategoria podmiotu, na ktdrym ciazy ciezar ekonomiczny swiadcze-
nia, lecz wyraZnie wskazuje, ze ptatnikiem jest podmiot, ktéry dokonuje swiadczen. W roz-
poznawanej sprawie takim podmiotem jest agencja. Ponadto, jak juz wyzej wskazano, ptat-
nikami sa te podmioty, ktdre w momencie powstania zobowigzania podatkowego dysponuja
srodkami finansowymi podatnika lub dokonuja czynnosci zwigzanych z operacjami na jego
majatku. W sSwietle opisanego we wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej stanu fak-
tycznego i zdarzenia przysztego podmiotem takim jest agencja, ktdra jest organizatorem pro-
gramu, w ramach ktérego wydaje lub wyptaca nagrody”.

(wyrok WSA w Poznaniu z 12 sierpnia 2022 r., sygn. akt | SA/Po 134/22 — orzeczenie
nieprawomocne)

Od redakcji

Organy podatkowe w omawianej kwestii sg innego zdania. Uwazajg one, ze ptatnikiem
podatku dochodowego od 0so6b fizycznych jest podmiot zlecajacy zorganizowanie danego
przedsiewziecia oraz ponoszacy ekonomiczny ciezar przekazywanych nagrod. Tak wynika
z interpretacji indywidualnej Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 18 marca 2022 r.,
nr 0113-KDIPT2-3.4011.914.2021.1.SJ. Czytamy w niej, ze: ,Nalezy zauwaZzyc, ze Zaden
Z przepisow ustawy o podatku dochodowym od o0sob fizycznych nie stanowi, ze dokonanie
Swiadczenia, postawienie pieniedzy lub wartosci pienieznych do dyspozycji okreslonej oso-
bie powinno nastapic bezposrednio przez podmiot, ktory jest ptatnikiem. Ptatnikiem jest pod-
miot, ktory zleca zorganizowanie danego przedsiewziecia i ponosi ekonomiczny ciezar prze-
kazywanych nagrod. W przedmiotowej sprawie, ekonomiczny (finansowy) ciezar organizacji
Akcji Marketingowej bedzie ponosit zleceniodawca — Paristwa Klient.

Wobec tego nie mozna uznac, Zze na Paristwie beda ciazyty obowiazki ptatnika wyni-
kajace z ustawy o podatku dochodowym od 0sdb fizycznych, bowiem dziatacie Paristwo
na zlecenie Klienta i nie ponosicie ekonomicznego ciezaru przyznawanych Nagrod w Akcji
Marketingowej”.

8. Zapewnienie pracownikowi stuzbowego mieszkania

Zapewnienie pracownikowi stuzbowego mieszkania powoduje u niego po-
wstanie przychodu ze stosunku pracy, nawet wtedy, gdy taki obowiazek wynika
z odrebnej ustawy. Przy czym przychéd ten jest zwolniony od podatku do kwoty
500 zt miesiecznie.

Z uzasadnienia

sIstota sporu w rozpoznanej sprawie, sprowadza sie do oceny, czy otrzymane przez pra-
cownika od pracodawcy swiadczenie nieodptatne w postaci zakwaterowania w poblizu miej-
sca swiadczenia pracy jest swiadczeniem spetnianym w interesie pracodawcy, czy pracow-
nika. Uznanie, Ze swiadczenie to zostato spetnione w interesie pracownika implikuje uznanie
wartosci tego nieodpfatnego swiadczenia za przychod pracownika w rozumieniu u.p.d.o.f.
W rozpoznanej sprawie obowiazek zapewnienia mieszkania pracownikowi parku narodowe-
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go, ktdrego stanowisko lub charakter pracy zwigzane sa z koniecznoscia zamieszkiwania
w miejscu jej wykonywania jest okreslony w art. 104 ust. 1 pkt 2 u.o.p. (ustawy o ochronie
przyrody — przyp. red.) (...)

Sposdb zdefiniowania przychoddw z innych nieodptatnych Swiadczeri, na tle wyste-
pujacych zagadnieri spornych, najpetniej zostat przeprowadzony w wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z 8 lipca 2014 r., K 7/13. (...) Wedtug Trybunatu za przychdd pracownika
moga byc uznane swiadczenia, ktdre:

— po pierwsze, zostaty spetnione za zgoda pracownika (skorzystat z nich w petni
dobrowolnie);

— po drugie, zostaty spetnione w jego interesie (a nie w interesie pracodawcy)
i przyniosty mu korzysc w postaci powiekszenia aktywow lub unikniecia wydatku,
ktdry musiatby poniesc;

— po trzecie, korzysc ta jest wymierna i przypisana indywidualnemu pracownikowi
(nie jest dostepna w sposob ogdiny dla wszystkich podmiotdw).

(-..) W przedstawionym stanie faktycznym nalezato przyjac, ze sporne swiadczenia pra-
codawca spetnia, dysponujgc uprzednia zgoda pracownika na ich przyjecie. W takiej sytu-
acji odpowiednikiem swiadczenia na rzecz pracownika jest wydatek, jaki pracodawca pono-
si na zakwaterowanie pracownika. Nie budzi réwniez watpliwosci przypisanie pracownikowi
okreslonej wartosci przychodu z tego tytutu. Przedmiotem interpretacji byta kwestia samego
zaliczenia wartosci przedmiotowych swiadczeri do przychodow podlegajacych opodatkowa-
niu. Zatem w stanie faktycznym opisanym we wniosku o wydanie interpretacji spetnione za-
tem zostaty pierwsza i trzecia z powotanych wyzej przestanek odnoszacych sie do nieodptat-
nego swiadczenia stanowigcego przychdd ze stosunku pracy.

W skardze kasacyjnej niezasadnie podniesiono, Ze sad pierwszej instancji nieprawidtowo
uznat w zaskarzonym wyroku, ze spetniona zostata druga ze wskazanych powyZzej przesta-
nek, gdyz w bezspornym stanie faktycznym przedmiotowe swiadczenie polegajace na za-
kwaterowaniu pracownika w poblizu miejsca pracy jest spetnione w interesie pracodawcy
a nie pracownika. Zdaniem Naczelnego Sadu Administracyjnego swiadczenia te ponoszone
sg takze w interesie pracownika, ktéremu przyniosa korzysci w unikniecia wydatkdw, ktore
musiatby poniesc, gdyby swiadczenia te nie zostaty wykonane na jego rzecz przez praco-
dawce. Na tego rodzaju jednoznaczna oceng pozwalato uzasadnienie powotanego wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z 8 lipca 2014 r., sygn. akt K7/13, w ktérym stwierdzono, ze sy-
tuacja jest zupetnie oczywista w razie wskazania w umowie o prace okreslonych swiadczen,
ktdre pracodawca bedzie wypetniat na rzecz pracownika (mieszkanie stuzbowe, bilet mie-
sieczny, pakiet ubezpieczenia zdrowotnego, dowdz do pracy itp.). Akceptujac warunki umo-
wy pracownik wyraza zgode na przyjecie tych swiadczen, w istocie traktujac je jako — sta-
nowigcy czesc¢ dochodu — element wynagrodzenia za prace. Zdaniem Trybunatu kwalifika-
cja prawnopodatkowa tego rodzaju swiadczen nie powinna ulec zmianie, jesli zostang one
zaproponowane w trakcie trwania stosunku stuzbowego czy stosunku pracy, zawsze jednak
po uzyskaniu zgody pracownika. Zgoda na skorzystanie ze swiadczenia wyraza bowiem oce-
ne pracownika, ze Swiadczenie — z punktu widzenia jego sytuacji zawodowej, zyciowej, ro-
dzinnej — jest celowe i przydatne, lezy w jego interesie. Oznacza to, ze w braku swiadcze-
nia ze strony pracodawcy pracownik musiatby ponies¢ wydatek. W konsekwencji przyjecie
Swiadczenia oferowanego przez pracodawce oznacza unikniecie tego wydatku.

W ocenie Naczelnego Sadu Administracyjnego, w zaskarzonym wyroku zasadnie przyjeto,
Ze tego rodzaju sytuacja nie wystepuje w rozpoznawanej sprawie w zwigzku ze Swiadczenia-
mi opisanymi we wniosku o wydanie interpretacji. Dobrowolne przyjecie od pracodawcy nie-
odptatnego zakwaterowania w poblizu miejsca pracy leZy w interesie pracownika parku, gdyz
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uzyskuje on w ten sposob wymierna korzysc (przysporzenie majatkowe) w postaci unikniecia
kosztdw, ktdre musiatby poniesc¢ azeby uzyskac mieszkanie w poblizu miejsca pracy. Z prze-
pisow u.o.p. wynika, ze w rozpoznanej sprawie chodzi o pracownikow parku, ktorzy z racji
funkcji i wykonywanej pracy powinni zamieszkiwac w poblizu miejsca wykonywania pracy,
gdyz bedzie to miato korzystne skutki dla wykonywania przez nich pracy w administracji par-
ku. Zamieszkiwanie w miejscu wykonywania pracy zamiast w miejscu oddalonym od miejsca
wykonywania pracy w sposob oczywisty jest korzystne dla pracownika, gdyz pozwala uniknac
dodatkowych kosztow i wysitku zwiazanych z dojazdem do pracy. Wiaze sie to rowniez z za-
oszczedzeniem czasu, ktdry nalezatoby przeznaczyc¢ na dojazd do pracy i powrdt. Dlatego
wydatki ponoszone przez pracodawce na zapewnienie pracownikowi parku mieszkania
w miejscu wykonywania przez niego pracy — w sytuacji, gdy nie nastepuje to w trakcie po-
drézy stuzbowej, o ktérej mowa w art. 77° Kodeksu pracy — beda stanowic dla pracownika
przychdd w rozumieniu art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f., podlegajacy opodatkowaniu podatkiem docho-
dowym. Oceny tej nie zmienia okolicznosc, ze zapewnienie mieszkania pracownikowi parku
ma oparcie w przepisach ustawy u.o.p. Ustawowe zagwarantowanie prawa do mieszkania
stuzbowego samo w sobie nie jest okolicznoscig powodujacag, ze swiadczenie to nie dotyczy
sfery prywatnej pracownika jaka jest koniecznosc zapewnienia sobie mieszkania. (...)

Objecie nieodptatnych swiadczeri w postaci zakwaterowania pracownikéw do kwo-
ty nieprzekraczajgcej 500 zt zwolnieniem od podatku ustanowionym w art. 21 ust. 1 pkt 19
u.p.d.o.f. swiadczy o tym, ze swiadczenia zakwaterowania pracownikdw w ogdle stanowia
przychdd podlegajacy opodatkowaniu, gdyz tylko w takim wypadku moZzliwe byto objecie
Swiadczeni wymienionych w powotanym przepisie, zwolnieniem od podatku. W przypadku,
gdyby swiadczenia zakwaterowania pracownikdw, w ujeciu ogdinym nie stanowity przycho-
du w rozumieniu art. 12 ust. 1 w zw. z art. 11 ust. 1 u.p.d.o.f. to nie powstatby w stosun-
ku do nich obowigzek podatkowy i niemoZliwe bytoby objecie zwolnieniem z podatku tych
Swiadczen, gdyz przedmiotem zwolnienia moga byc tylko przysporzenia podlegajace opodat-
kowaniu. Zatem zwolnienie ustanowione w ww. przepisie potwierdza, ze przyznanie pracow-
nikowi przez pracodawce zakwaterowania w mieszkaniu stuzbowym skutkuje powstaniem
przychodu z nieodptatnego swiadczenia na podstawie art. 12 ust. 1 u.p.d.o.f.”.

(wyrok NSA z 1 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il FSK 2894/19)

9. Wyptata komplementariuszom w trakcie roku zaliczek
na poczet zysku

Wyptacajac komplementariuszom w trakcie roku podatkowego zaliczki na po-
czet zysku, spotka komandytowa nie ma obowiazku pobierania zryczaltowanego
podatku dochodowego, o ktérym mowa w art. 30a ust. 1 pkt 4 updof.

Z uzasadnienia

»(...) istota sporu sprowadza sie do tego, czy spdtka komandytowo-akcyjna jako ptatnik,
wyptacajgc komplementariuszowi w trakcie roku podatkowego zaliczke na poczet zysku jest
zobowigzana do pobrania zryczattowanego podatku.

(-..) podstawe natozenia na spotke obowigazku pobrania zryczattowanego podatku docho-
dowego (nie zas zaliczek na podatek, jak stwierdzit Dyrektor), stanowi art. 41 ust. 4e p.d.f.
Zgodnie zas z tym przepisem spotki, o ktorych mowa w art. 5a pkt 28 lit. c), tj. spotki ko-

PRZEGLAD PODATKU DOCHODOWEGO. DODATEK NR 18 « 20.12.2022 r. »+ GOFIN + www.gofin.pl « tel. 95 720 85 40



44

mandytowo-akcyjne, obowigzane sg jako pfatnicy pobierac zryczattowany podatek dochodo-
wy, o ktorym mowa w art. 30a ust. 1 pkt 4, z uwzglednieniem zasad okreslonych w art. 30a
ust. 6a-6e. Na mocy natomiast art. 24 ust. 5 p.d.f., momentem uzyskania przychodu jest
dochdd (przychdod) faktycznie uzyskany z tego udziatu. Wobec tego — zdaniem Sadu
— w momencie zaliczkowej wyptaty na poczet zysku po stronie komplementariusza powstaje
— €O nie jest sporne w sprawie — obowigzek podatkowy. Zgodnie bowiem z art. 4 o0.p., obo-
wiazkiem podatkowym jest wynikajaca z ustaw podatkowych nieskonkretyzowana powinnosc
przymusowego swiadczenia pienieznego w zwigzku z zaistnieniem zdarzenia okreslonego
w tych ustawach. Samo jednak powstanie obowigzku podatkowego nie oznacza jeszcze,
Ze na podatniku cigzy obowigzek zaptaty podatku. Powstaje on bowiem dopiero woéwczas,
gdy obowigzek podatkowy przeksztatci sie w zobowigzanie podatkowe, ktérym zgodnie
z art. 5 o.p., jest wynikajace z obowiazku podatkowego zobowigzanie podatnika do zapfta-
cenia na rzecz Skarbu Paristwa lub jednostki samorzadu terytorialnego podatku w wysoko-
Sci, w terminie oraz w miejscu okreslonych w przepisach prawa podatkowego. Jednym z wa-
runkow przeksztatcenia obowiazku podatkowego w zobowigzanie podatkowe jest z kolei to,
zZe podatnik jest w stanie okreslic wysokosc naleznego do zaptaty podatku. Bez istnienia
tego elementu nie mozna zasadnie twierdzic, ze powstato zobowigzanie podatkowe, prowa-
dzace do koniecznosci zaptaty podatku. W konsekwencji, jezeli ptatnik ma obowigzek pobra-
nia podatku powinien posiadac dane niezbedne do jego wyliczenia, czyli musi znac jego wy-
sokosc. Obowigzek poboru podatku przez ptatnika nastapi zatem wowczas, gdy obowiazek
podatkowy przeksztafci sie w zobowigzanie podatkowe. Bez takiego przeksztatcenia, ptatnik
nie bedzie mogt prawidtowo wywigzac sie ze swojego obowigzku, gdyz nie bedzie miat pod-
staw do okreslenia wysokosci podatku, ktdry powinien pobrac od podatnika i przekazac wta-
Sciwemu organowi podatkowemu.

Sad stwierdza zatem, Ze wynikajacy z art. 41 ust. 4e p.d.f. obowigzek pobrania zryczatto-
wanego podatku od wyptat zysku komplementariuszowi przez spdtke, jako ptatnika, powinien
nastapic z uwzglednieniem zasad okreslonych w art. 30a ust. 6a-6e. Ustawodawca wprost za-
tem wskazat, w jaki sposob ptatnik powinien obliczyc¢ podatek. Aby zas pobrac podatek od po-
datnika, ptatnik powinien wczesniej dokonac prawidfowego jego obliczenia. Wobec tego skar-
zaca — checac pobrac zryczattowany podatek od wyptat przekazywanych komplementariuszowi
w ramach udziatu w zysku — powinna go wyliczy¢ z uwzglednieniem zasad przewidzianych
w tym przepisie. Na mocy art. 30a ust. 6a p.d.f., zryczattowany podatek obliczony zgodnie
z ust. 1 pkt 4, od przychodow uzyskiwanych przez komplementariusza z tytutu udziatu w zy-
skach spdtki, o ktorej mowa w art. 5a pkt 28 lit. ¢), pomniejsza sie o kwote odpowiadajaca
iloczynowi procentowego udziatu komplementariusza w zysku tej spotki i podatku nalezne-
go od dochodu tej spdtki, obliczonego zgodnie z art. 19 p.d.o.p., za rok podatkowy, z ktdre-
go przychdd z tytutu udziatu w zysku zostat uzyskany. Sad wskazuje, Ze wykiadnia jezykowa
tego przepisu daje jednoznaczne rezultaty i brak jest podstaw do siegania po inne rodzaje
wyktadni. Zasadnie tez stwierdza skarzaca spdtka w uzasadnieniu skargi, Zze art. 30a ust. 6a
p.d.f. nie tylko zawiera sformutowanie »podatku naleznego«, ale takze »podatku za rok podat-
kowy«. Podatek nalezny w odniesieniu do roku podatkowego oznacza, ze ustawodawca przy-
jat, iz odliczenie od zryczattowanego podatku naliczonego od przychodu komplementariusza
z tytutu udziatu w zysku podatku naleznego zaptaconego przez s.k.a. odnosi sie do roku
podatkowego, z ktérego przychdd z tytutu udziatu w zysku zostat uzyskany. Skoro bowiem
art. 30a ust. 6a p.d.f. odnosi sie do podatku naleZznego obliczonego wedfug art. 19 p.d.o.p.,
to znaczy, ze chodzi wytacznie o zaliczenie na poczet podatku zryczattowanego od przy-
choddéw komplementariusza z tytutu udziatu w zysku s.k.a. podatku dochodowego od 0soéb
prawnych majacego odzwierciedlenie/wynikajacego z zeznania rocznego spdtki komandyto-
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wo-akcyjnej (CIT-8). Jezeli do obliczenia wysokosci podatku od komplementariusza, zgodnie
z art. 30a ust. 6a p.d.f., konieczne jest poznanie wysokosci podatku naleznego spdfce koman-
dytowo-akcyjnej, to obowigzek podatkowy komplementariusza powstaty z chwilg wyptaty mu
zaliczki na poczet udziatu w zyskach, przeksztatci sie w zobowigzanie podatkowe w momen-
cie obliczenia dochodu tej spotki na podstawie art. 19 p.d.o.p. Dopiero wéwczas znana bedzie
wysokosc podatku do zaptaty przez komplementariusza. W konsekwencji w tym momencie
ptatnik bedzie mdgt zrealizowac swoj obowiazek w postaci obliczenia podatku, zas w dalszej
kolejnosci pobrania go i wptacenia wtasciwemu organowi podatkowemu. Tylko w taki sposob
ptatnik zrealizuje wynikajacy z art. 41 ust. 4e p.d.f. obowigzek pobrania podatku z uwzgled-
nieniem zasad okreslonych w art. 30a ust. 6a-6e p.d.f. Wobec tego, Sad stwierdza, Zze wy-
ptacajac komplementariuszom w trakcie roku podatkowego zaliczki na poczet zysku, spotka
komandytowo-akcyjna nie ma obowiazku pobierania zryczattowanego podatku dochodowe-
go, o ktérym mowa w art. 30a ust. 1 pkt 4 p.d.f. Ustawodawca w zakresie tego podatku nie
wprowadzit obowigzku pobierania zaliczek przez ptatnika, zas obliczenie wysokosci podatku
powinno odbywac sie wedftug zasad okreslonych w art. 30a ust. 6a p.d.f. Jest to natomiast
moZzliwe dopiero po obliczeniu podatku naleznego spdtki komandytowo-akcyjnej za rok podat-
kowy, z ktérego przychdd z tytutu udziatu w zysku zostat uzyskany”.

(wyrok WSA w todzi z 4 listopada 2022 r., sygn. akt | SA/Ld 481/22 — orzeczenie
nieprawomocne)

Od redakcji

Organy podatkowe sa innego zdania. Uwazajg, ze wyptata w trakcie roku zaliczek na po-
czet zysku komplementariuszowi (osobie fizycznej) podlega opodatkowaniu w momencie
postawienia $srodkéw do dyspozycji podatnika. Spétka komandytowa od wyptaty zaliczki
na poczet zysku jest obowigzana pobra¢ zryczattowany podatek, bez stosowania pomniej-
szenia, o ktérym mowa w art. 30a ust. 6a updof. Z pomniejszenia tego podatnik moze sko-
rzysta¢ dopiero po ustaleniu kwoty podatku naleznego spétki, tj. po zakornczeniu roku. Tak
wynika np. z interpretacji indywidualnej Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z 1 sierpnia
2022 r., nr 0114-KDIP2-1.4011.452.2022.1.0K.

IV. POZOSTALE ZAGADNIENIA

1. Przechowywanie dokumentacji podatkowej w razie
rozliczania straty za lata ubiegte

W przypadku wykazania przez podatnika straty podatkowej za dany rok, jest
on obowigzany do przechowywania ksiag podatkowych i zwiazanych z ich prowa-
dzeniem dokumentéw do czasu przedawnienia prawa do wydania decyzji okresla-
jacej wysokos¢ straty na podstawie art. 24 Ordynacji podatkowej.

Z uzasadnienia

sIstota sporu w niniejszej sprawie sprowadza sie do rozstrzygniecia czy dokumentacja po-
datkowa z lat, w ktdrych skarzaca wykazata strate podatkowa, w swietle art. 86 § 1 O.p., po-
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winna byc¢ przechowywana dtuzej niz 5 lat, liczac od korica roku kalendarzowego, w ktérym
spdtka ztozyta deklaracje CIT-8 wykazujaca strate podatkowa.

Zgodnie z art. 86 ust. 1 O.p. podatnicy obowigzani do prowadzenia ksiag podatkowych
przechowujg ksiegi i zwigzane z ich prowadzeniem dokumenty do czasu uptywu okresu
przedawnienia zobowigzania podatkowego, chyba ze ustawy podatkowe stanowia inaczej.
Ustawodawca powigzat zatem obowigzek przechowywania ksiag podatkowych z termi-
nem przedawnienia zobowigzania podatkowego. Zobowigzanie podatkowe z tytutu podat-
ku dochodowego od 0sdb prawnych, zgodnie z art. 70 § 1 O.p., przedawnia sie z uptywem
5 lat, liczac od konica roku kalendarzowego, w ktérym uptynat termin ptatnosci podatku.
Ustawodawca nie zawart szczegdlnych uregulowan dotyczacych przedawnienia straty.
Jedynie w art. 24 O.p. zawart upowaznienia dla organu podatkowego do okreslenia w drodze
decyzji wysokosci straty poniesionej przez podatnika, jezeli w postepowaniu podatkowym or-
gan ten stwierdzi, Ze podatnik nie ztoZyt deklaracji, nie wykazat w deklaracji straty lub wyso-
kosc poniesionej straty rozni sie od wysokosci wykazanej w deklaracji, a poniesienie straty
zgodnie z przepisami prawa podatkowego uprawnia do skorzystania z ulg podatkowych.

Naczelny Sad Administracyjny rozpatrujacy niniejsza sprawe, w petni podziela poglad wy-
razony w uchwale z 6 listopada 2017 r., sygn. akt Il FPS 3/17, w ktdrej rozstrzygniete zostato
zagadnienie prawne budzace powazne watpliwosci, dotyczace wyktadni art. 24 w zw. z art. 70
§ 1 O.p. w zakresie dopuszczalnosci prowadzenia postepowania podatkowego i orzekania
0 wysokosci straty w podatku dochodowym od 0sdb prawnych za rok podatkowy, w ktorym
zostata ona poniesiona, w sytuacji gdy uptynat termin przedawnienia zobowigzania podat-
kowego za ten rok. Nadmienic nalezy, ze podjeto uchwate o nastepujacej tresci: »W swietle
art. 24 w zw. z art. 70 § 1 Ordynacji podatkowej w brzmieniu obowigzujacym od 1 wrzesnia
2005 r., nie jest dopuszczalne prowadzenie postepowania podatkowego i orzekanie o wyso-
kosci straty w podatku dochodowym od 0sob prawnych za rok podatkowy, w ktorym zosta-
fa ona poniesiona, w sytuacji gdy uptynat termin przedawnienia zobowigzania podatkowego
za ten rok«. Ww. uchwata nie ma bezposredniego zastosowania w rozpatrywanej sprawie
z uwagi na fakt, Ze nie dotyczy wprost art. 86 § 1 lecz art. 24 O.p. Nie mozna jednak abstra-
howac od tresci tej uchwaty, jak rowniez jej uzasadnienia, gdyz jej przedmiotem jest zasadni-
czo wyktadnia art. 24 i art. 70 § 1 O.p. co ma takze bezposredni wptyw na wyktadnie art. 86
§ 1. Ponadto o mozliwosci orzekania o wysokosci straty wytacznie przed uptywem terminu,
o ktorym mowa w art. 70 § 1 O.p. wypowiedziat sie Naczelny Sad Administracyjny w uzasad-
nieniu uchwaty catej Izby Finansowej z 29 wrzesnia 2014 r., sygn. akt Il FPS 4/13.

Odnoszac powyzsze do przedmiotowej sprawy wskazac nalezy w pierwszej kolejnosci,
Ze zgodnie z art. 27 ust. 1 u.p.d.o.p. podatnicy, z wyjatkiem zwolnionych od podatku na pod-
stawie art. 6 ust. 1, art. 17 ust. 1 pkt 4a lit. a i przepiséw ustawy wymienionej w art. 40
ust. 2 pkt 8, sg obowigzani, z zastrzezeniem ust. 2a, sktadac urzedom skarbowym zeznanie,
wedfug ustalonego wzoru o wysokosci dochodu (straty) osiagnietego w roku podatkowym
— do konica trzeciego miesigca roku nastepnego i w tym terminie wptacic podatek nalezny
albo réznice miedzy podatkiem naleznym od dochodu wykazanego w zeznaniu a suma na-
leznych zaliczek za okres od poczatku roku. Uprawnienie organdw podatkowych do usta-
lenia dochodu danego roku podatkowego moze odbywac sie z uwzglednieniem obliczen
z tytutu strat poniesionych przez podatnika w okresie poprzedzajacych pieciu lat podatko-
wych. Sktadajac zeznanie o wysokosci dochodu osiagnietego w danym roku podatkowym,
w ktorym pokryto straty poniesione w okresie wczesniejszym, podatnik musi sie liczyc z tym,
ze kontrola i weryfikacja tego zeznania przez organ podatkowy rozciggac sie bedzie takze
na zdarzenia gospodarcze we wczesniejszych latach podatkowych, w ktorych wystapita stra-
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ta pokrywana dochodem danego roku podatkowego. Skoro strata moze byc pokryta z docho-
du w kolejnych latach podatkowych, to jest rownoznaczne z mozliwoscia obnizenia podstawy
opodatkowania, a w konsekwencji i wysokosci podatku. Pozwala to — w rozumieniu art. 3
pkt 6 O.p. — na skorzystanie z ulgi podatkowej. To z kolei stanowi przestanke do wydania de-
cyzji okreslajacej strate podatnika w danym roku podatkowym na podstawie art. 24 O.p.

Tym samym, aby zakwestionowac wysokosc odliczonej w danym roku podatkowym straty
niezbedne jest wydanie decyzji na podstawie art. 24 O.p. okreslajacej jej prawidtowga wy-
S0kos¢ za rok podatkowy w ktorym zostata wykazana w zeznaniu rocznym. Jezeli zatem
do przedawnienia prawa do wydania decyzji na podstawie art. 24 stosuje sie ogdlna regute
wynikajaca z art. 70 § 1 O.p. to w konsekwencji zgodnie z art. 86 § 1 O.p. podatnicy, ktorzy
w zeznaniu rocznym wykazali strate maja obowigazek przechowywania ksiag podatkowych
zasadniczo przez okres 5 lat, liczac od korica roku kalendarzowego za ktdry wykazali stra-
te. Na marginesie jedynie nalezy zauwazyc, ze powigzanie okresu przechowywania ksiag
podatkowych i zwigzanych z ich prowadzeniem dokumentow z okresem przedawnienia zo-
bowigzania podatkowego (art. 70 § 1 O.p.) oznacza, ze zardwno przerwanie biegu terminu
przedawnienia (art. 70 § 3 i 4 O.p.), jak i zawieszenie biegu terminu przedawnienia (art. 70
§2i6, art. 70a O.p.) ma zastosowanie i wptyw na okres przechowywania ksigg podatkowych
i tych dokumentow.

Reasumujac, w przypadku wykazania przez podatnika straty podatkowej za dany rok, jest
on obowigzany do przechowywania ksigg podatkowych i zwigzanych z ich prowadzeniem
dokumentdw do czasu przedawnienia prawa do wydania decyzji okreslajacej wysokosc stra-
ty na podstawie art. 24 O.p.”.

(wyrok NSA z 22 czerwca 2022 r., sygn. akt Il FSK 392/22)

2. Stawka CIT gdy roczne przychody podatnika przekrocza
limit 2.000.000 euro

Podatnicy rozpoczynajacy dziatalno$é gospodarcza lub bedacy matymi podat-
nikami, ktérych przychody przekroczylty ustawowy limit odpowiadajgcy réwno-
wartosci 2.000.000 euro, ptaca podatek CIT wedtug 19% stawki od catosci swoich
przychodéw/dochodéw innych niz z zyskéw kapitatowych. W podatku dochodo-
wym od os6b prawnych nie funkcjonuje bowiem progresja.

Z uzasadnienia

~SPOr w rozpoznawanej sprawie dotyczy kwestii stosowania przez »matych podatnikdw«
preferencyjnej 9% stawki opodatkowania okreslonej w art. 19 ust. 1 pkt 2 UPDP, a konkret-
nie tego, czy maty podatnik w rozumieniu art. 4a pkt 10 UPDP moze korzystac z przywileju
opodatkowania przychodu/dochodu (innego niz z zyskdw kapitatowych) przy zastosowaniu
9% stawki do momentu osiggniecia limitu wynikajgcego z art. 19 ust. 1 pkt 2 ustawy po czym
stawka wynosi 19% od nadwyzki ponad ten limit — jak chce skarzaca, czy tez przekrocze-
nie tego progu pozbawia podatnika uprawnienia w odniesieniu do catego przychodu/dochodu
uzyskanego w danym roku podatkowym, a jednolita stawka podatku wynosi 19% podstawy
opodatkowania — jak twierdzi organ. Innymi stowy, spor sprowadza sie do odpowiedzi na py-
tanie, czy przepisy UPDP daja moZzliwosc stosowania dwdch stawek podatkowych w jednym
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roku podatkowym, tj. 9% do przychoddéw/dochoddw ktdrych suma nie przekroczyta przedmio-
towego limitu oraz 19% do dochoddéw ponad ustawowy prdg. Rozstrzygniecie tego zagadnie-
nia pozostaje w bezposredniej relacji do kwestii obliczania zaliczek na podatek dochodowy
za poszczegolne okresy roku podatkowego, a takze do rozliczenia rocznego. (...)

Odnoszac sie do argumentdw skargi w zakresie stawki podatkowej wyjasnic trzeba,
ze stawke te mozna rozpatrywac zardwno z punktu widzenia konstrukcji prawnej podatku,
jak i jej roli w ksztattowaniu podatkowego stanu faktycznego. W najszerszym ujeciu mozna
przyjac, ze jest ona wspdtczynnikiem okreslajacym wysokosS¢ podatku; wyraza ona stosu-
nek kwoty podatku do podstawy opodatkowania i w istocie ma charakter techniczno-prawny.
Oznacza to, ze do podstawy opodatkowania ksztattowanej w istocie przez podmiot i przed-
miot podatku, stosuje sie okreslona w ustawie stawke podatkowa, ktdra jednak nie ma wpty-
wu na sama podstawe opodatkowania, lecz jedynie na wysokosc¢ podatku. Jak zwraca sie
uwage w pismiennictwie, jezeli wysokosSc¢ stawki jest niezalezna od podstawy opodatko-
wania, wowczas stawka ma charakter stawki statej (proporcjonalnej), przy czym w ustawie
moze wystapic jedna lub kilka stawek proporcjonalnych (zob. R. Mastalski, Prawo podatko-
we, Warszawa 2002, s. 394). Natomiast jezeli stawki zmieniaja sie w zaleznosci od zmiany
podstawy opodatkowania (wzrastaja lub malejg), wowczas maja charakter progresywny lub
regresywny. Cecha takiej taryfy szczeblowanej (w przypadku progresji) jest to, Ze podstawa
opodatkowania dzieli sie na szczeble i kazdy z nich ma wtasna stawke. Przy tej metodzie
prawodawca przypisuje kazdemu ze szczebli, czyli czesci podstawy opodatkowania, odrebnag
stawke przyrostu, ale jednoczesnie wskazuje, ze podatek obliczany jest od kazdego szcze-
bla, a nastepnie sumowany.

W przypadku podatku dochodowego od osob prawnych, w stanie prawnym objetym in-
terpretacjg, nie budzi watpliwosci, Ze stawka podatku ma charakter proporcjonalny, a nie
progresywny. Ustawodawca nie przewidziat progow podatkowych (szczebli) ani obowigzku
sumowania podatku, a jedynie okreslit jednolita stawke w wysokosci 19%, z mozliwoscia sto-
sowania stawki nizszej 9% wyjatkowo (po spetnieniu warunku podmiotowo-przedmiotowe-
go), gdyz po pierwsze — tylko przez tzw. matych podatnikdw i po drugie — gdy ich przycho-
dy w roku podatkowym nie przekrocza rownowartosci 1.200.000 euro (obecnie jest to kwota
2.000.000 euro — przyp. red.). Brak spetnienia tego kumulatywnego warunku przez caty rok
podatkowy obliguje do stosowania stawki podstawowej 19%. Innymi stowy, podatnik opodat-
kowuje dochdd stawka 9% tylko wtedy, gdy przychdd (dochdd) w skali catego roku nie wy-
kroczy poza prdg wyrazonej w ztotych kwoty odpowiadajgcej rownowartosci 1.200.000 euro
(od 1 stycznia 2021 r. 2.000.000 euro). W przeciwnym wypadku zobligowany zostaje do opo-
datkowania catego rocznego przychodu (dochodu) wedtug stawki 19%.

(...) skarzaca bedac tzw. matym podatnikiem uprawniona byta do stosowania obnizonej
stawki podatkowej (9%) do wyliczania wysokosci zaliczek na podatek dochodowy na zasa-
dach okreslonych w art. 25 ust. 1g UPDP, tj. do momentu, gdy jej przychody nie przekroczyty
limitu tam zawartego obowigzujgcego w tym roku podatkowym (...). Po uzyskaniu w 2020 r.
przychodu liczonego od poczatku roku podatkowego, przewyzszajacego wskazany prog,
spdtka zobligowana byta do ustalania wysokosci zaliczek przy zastosowaniu stawki 19%,
o ktorej mowa w art. 19 ust. 1 pkt 1 UPDP. Z chwila przekroczenia w/w limitu podatnik utracit
mozliwosc stosowania stawki obnizonej i byt zobligowany do przyjecia przy ustalaniu wyso-
kosci podatku stawki podstawowej proporcjonalnej, a wiec 19%.

Nie ma racji spdtka twierdzac, ze dla zastosowania odpowiedniej stawki podatkowej na-
lezy wyliczac proporcje, ktorej sktadnikami sa przychod spdtki za 2020 rok, jej dochod
do opodatkowania oraz w/w kwota ustawowego limitu. To ten algorytm pozwoli ustalic prég
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podatkowy, ponad ktory nadwyzka winna byc opodatkowana stawka 19%. Zdaniem Sadu
taki zabieg spdtki ma walor czysto prawotwdrczy, a przez to jest niedopuszczalny. Tylko bo-
wiem ustawa okreslac moze podmiot, przedmiot opodatkowania i stawki podatkowe (art. 217
Konstytucji), co zarzut naruszenia art. 217, art. 2 i art. 32 Konstytucji czyni catkowicie
chybionym.

Stwierdzic trzeba, Zze przepisy art. 19 ust. 1 pkt 1 i 2 UPDP nie daja podstaw do stoso-
wania progresji, tj. przy rozliczeniu za rok podatkowy dwdch stawek podatkowych: 9%
do przychoddw (dochoddéw) mieszczacych sie w limicie 1.200.000 euro (obecnie jest to kwo-
ta 2.000.000 euro — przyp. red.) oraz 19% tylko do przychoddéw (dochoddw) stanowigcych
nadwyzke ponad wspomniany limit (jak to juz wskazano, limit ten nie moze byc tez ustalany
proporcja wyliczanga w sposdb prezentowany przez skarzaca). Przeciwnie, spotka sktadajac
roczne zeznanie podatkowe zobligowana jest do uiszczenia podatku od catego przychodu
(dochodu) uzyskanego w 2020 r. ustalonego przy zastosowaniu jednolitej stawki (proporcjo-
nalnej) wynoszacej po przekroczeniu w/w limitu z art. 19 ust. 1 pkt 2 UPDP — 19% stawki po-
datkowej (zob. takze wyrok WSA w Gliwicach z 28 stycznia 2022 r. sygn. | SA/GI 1357/21)".

(wyrok WSA w Gliwicach z 22 czerwca 2022 r., sygn. akt | SA/Gl 1475/21 — orzeczenie
nieprawomocne)

3. Wydatki na budowe domu bez barier architektonicznych
a prawo do ulgi rehabilitacyjnej

Nie wszystkie wydatki poniesione przez niepetnosprawnego podatnika
na budowe domu moga byé przez niego odliczone od dochodu w ramach ulgi
rehabilitacyjnej. Odliczeniu takiemu podlegaja wytacznie wydatki na adaptacje
i wyposazenie budowanego albo wybudowanego domu do potrzeb wynikajacych
z niepetnosprawnosci.

Z uzasadnienia

»(--.) zasadniczy spor sprowadza sie do oceny tego, czy w stanie sprawy poniesione przez
strone wydatki na zakup materiatow budowlanych oraz ustuge budowy moga zostac zali-
czone do wydatkow poniesionych na cele rehabilitacyjne i w catosci odliczone od dochodu
podatnika.

(...) Wnoszac o udzielnie interpretacji indywidualnej oraz w skardze na niag, stro-
na w swojej argumentacji powotata sie na wyrok tutejszego Sadu z 29 czerwca 2011 r.,
I SA/Wr 667/11. Sad w sktadzie rozpoznajacym niniejsza sprawe poglad wyrazony przez
Sad w ww. wyroku podziela. W powotanym wyroku Sad wyjasnit, Zze dokonujac wyktadni
zawartego w art. 26 ust. 7a pkt 1 uPIT przez adaptacje i wyposazenie nalezy rozumiec
takie przystosowanie budynku, ktére umozliwia lub utatwia Zzycie w nim osobie niepetno-
sprawnej. Pojecie »adaptacja« rozumiec nalezy jako »przystosowanie«, ktdre jednak nie-
koniecznie oznaczac¢ musi »ulepszenie«, czy »przeksztatcenie« zaistniatego stanu rze-
czy — w tym przypadku warunkow mieszkaniowych — dla potrzeb osoby niepetnosprawne;.
Skoro »adaptacja« to przystosowanie »czegos«, to nie sposob nie uznac, ze »adaptacja«
to rowniez przystosowanie budynku dla potrzeb osoby niepetnosprawnej juz w fazie po-
czatkowej podjetej inwestycji. Budowa domu w ktdrym zamieszka osoba niepetnosprawna
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od samego poczatku bedzie »adaptacjg« projektu domu wtasnie z uwzglednieniem zmian,
jakie konieczne sg z uwagi na zamieszkiwanie w nim osoby niepetnosprawnej. Uznanie iz
przedmiotowa ulga podatkowa winna miec zastosowanie w sytuacji opisanej w stanie fak-
tycznym sprawy, uwzglednia nie tylko jezykowa wyktadnie interpretowanego przepisu, ale
i wyktadnie celowosciowa. Niewatpliwie ustanawiajac przedmiotowa ulge podatkowa, usta-
wodawca miat na uwadze przede wszystkim stworzenie osobom niepetnosprawnym »uta-
twienia zycia« miedzy innymi poprzez lepsze warunki mieszkaniowe przystosowane dla ich
niesprawnosci. Trudno zas przyjac, iz ustawodawca uwzglednia jedynie polepszenie juz
istniejacych mieszkari czy budynkéw z pominieciem zas budynkdw, ktdre dopiero co beda
budowane dla zamieszkiwania w nim osoby niepetnosprawnej.

Jednak jak stusznie, w ocenie Sadu, wskazat DKIS w uzasadnieniu skarzonej interpre-
tacji indywidualnej, w ramach tzw. ulgi rehabilitacyjnej nie mozna dokonac odliczeri wydat-
kow, ktére w rzeczywistosci sa tylko i wytacznie wydatkami majgcymi na celu przywrdcenie
lub poprawienie standardu zamieszkania i ktore to wydatki sa ponoszone przez kazdego po-
siadacza (uzytkownika) budynku mieszkalnego bez wzgledu na to, czy jest osoba niepetno-
sprawna czy tez nia nie jest. Jak witasciwie w ocenie Sgadu wyjasnit organ, zakres i rodzaj
robdt zwiazanych z adaptacja budynku mieszkalnego uzalezniony jest od charakteru niepet-
nosprawnosci. Ma on utatwic¢ osobie niepetnosprawnej funkcjonowanie w danym budynku
mieszkalnym i jednoczesnie ma byc¢ zwiazany z rodzajem niepetnosprawnosci danego po-
datnika lub osoby niepetnosprawnej bedacej na jego utrzymaniu.

W Swietle tego co zostato wywiedzione powyzej, to w ocenie Sadu, co do zasady, przy
budowie nowego budynku mieszkalnego moga zostac poniesione — przez podatnika bedace-
go osoba niepetnosprawna lub podatnika, na ktdrego utrzymaniu sa osoby niepetnosprawne
— wydatki na cele rehabilitacyjne oraz zwigzane z utatwieniem wykonywania czynnosci Zycio-
wych, ktdre beda podlegaty odliczeniu w ramach analizowanej ulgi, jezeli zostaty poniesione
na adaptacje i wyposazenie tego budynku stosownie do potrzeb wynikajacych z niepetno-
sprawnosci. Poszczegdlne wydatki (np. na adaptacje projektu, tj. na dostosowanie projektu
do potrzeb wynikajacych z niepetnosprawnosci, realizacje szczegdlnych rozwigzar architek-
tonicznych itp.) wymagaja jednak ich zindywidualizowanej oceny, badZ oceny na poziomie
poszczegdlnych rodzajow wydatkow. Zawsze z uwzglednieniem okreslonych przepisami wa-
runkow analizowanej ulgi.

Obrazowo schemat stosowania analizowanej ulgi nalezy odczytywac co do zasady w ten
sposob, ze jezeli dwdch podatnikow realizuje inwestycje budowy budynku mieszkalnego
to jeden z nich, ktory jest osoba niepetnosprawna (lub ma na utrzymaniu osobe niepetno-
sprawna) moze wyodrebnic i odliczy¢ ze wszystkich wydatkdw poniesionych na realizacje tej
inwestycji te z nich (i tylko te), ktdre zostaty poniesione na adaptacje i wyposazenie budowa-
nego budynku stosownie do potrzeb wynikajacych z niepetnosprawnosci, tj. wydatki zwiaza-
ne z zapewnieniem osobie niepetnosprawnej funkcjonowania w tym budynku mieszkalnym,
z uwzglednieniem rodzaju jej niepetnosprawnosci Nie odliczy wiec wszystkich wydatkdw, tyl-
ko wybrane z nich. Drugi z inwestorow, niebedacy osoba niepetnosprawna (ani nie majacy
na utrzymaniu osoby niepetnosprawnej) nie skorzysta na podstawie tej ulgi z Zadnego odli-
czenia. W opisanym wyzej schemacie inwestycje roznia sie zardwno podmiotowo (1. z uwagi
na cechy inwestora) jak i przedmiotowo (z uwagi na charakter pewnej czesci wydatkow) i wy-
facznie w odniesieniu do wydatkow wynikajacych z opisanych rézZnic przedmiotowych podat-
nik odpowiadajacy warunkom podmiotowym jest uprawniony do skorzystania z ww. odlicze-
nia. Analizowana ulga nie jest bowiem ulga na wybudowanie budynku mieszkalnego przez
osobe niepetnosprawna (lub majaca na utrzymaniu osobe niepetnosprawnag) tylko na sto-
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sowng adaptacje i wyposazenie budowanego albo wybudowanego budynku mieszkalnego
(mieszkania) do potrzeb wynikajacych z niepetnosprawnosci.

Tymczasem stanowisko przedstawione przez strone we wniosku o udzielenie interpretacji
zmierzato w istocie do odkodowania z istniejacych przepisdw rozwigzania, majacego ksztatt
bezwarunkowej przedmiotowo, a ograniczonej wytacznie podmiotowo, ulgi budowlanej zakta-
dajgcej w uproszczeniu, ze wszystkie wydatki zwigzane z budowa budynku mieszkalnego
przez osobe niepetnosprawna sg wydatkami na adaptacje i wyposazenie budynku mieszkal-
nego stosownie do potrzeb wynikajacych z niepetnosprawnosci i podlegajg odliczeniu od jej
dochodu.

W ocenie Sadu, tak szerokiego zakresu odliczenia wydatkdw od podatku z analizowanych
przepisow wywiesc nie mozna. Jak juz bowiem wyjasniono analizowana preferencja podat-
kowa jest ograniczona nie tylko podmiotowo (osoba niepetnosprawna lub majaca na utrzy-
maniu osobe niepetnosprawna) ale i przedmiotowo (wydatki spetniajace okreslone warunki).

Konkludujge, w wydanej interpretacji organ stusznie uznat stanowisko wnioskodaw-
cy za nieprawidtowe, bowiem zgodnie z tym stanowiskiem poniesione przez niego wydatki
(na zakup materiatow i budowe domu) moga zostac odliczone od jego dochodu w catosci.
Whnioskodawca uznat zatem, ze wszystkie poniesione przez niego wydatki na zakup mate-
riatow budowalnych i budowe domu mieszcza sie w ramach analizowanej ulgi rehabilitacyj-
nej. W Swietle przedstawionego stanu faktycznego i interpretowanych przepisow takie sta-
nowisko wnioskodawcy byto btedne i dlatego stusznie zostato ocenione przez organ jako
nieprawidtowe”.

(wyrok WSA we Wroctawiu z 22 wrzesnia 2022 r., sygn. akt | SA/Wr 913/21 — orzeczenie
nieprawomocne)

4. Podatnik optacajacy podatek liniowy nie ma prawa
do odliczenia darowizny na rzecz OPP

Przepisy ustawy o PIT wykluczaja odliczenie od dochodu darowizn przekaza-
nych na rzecz organizacji pozytku publicznego przez przedsiebiorce optacajace-
go podatek liniowy.

Z uzasadnienia

W przedmiotowej sprawie zasadniczy spor dotyczy oceny czy Skarzaca jako osoba fi-
zyczna prowadzaca jednoosobowa dziatalnos¢ gospodarcza i rozliczajaca sie podatkiem li-
niowym, moze dokonac odliczenia darowizny przekazanej na rzecz organizacji pozytku pu-
blicznego w wysokosci dokonanej darowizny zgodnie z art. 26 ust. 1 pkt 9 lit. a u.p.d.o.f. (...)

Gramatyczna wyktadnia art. 30c ust. 2 u.p.d.o.f. prowadzi do nie dajacych sie podwazyc
wnioskow, iz poza wskazanymi w tym przepisie sktadkami na ubezpieczenie spoteczne oraz
wptatami na indywidualne konto zabezpieczenia emerytalnego (art. 26 ust. 1 pkt 2 lit. a oraz
pkt 2 a u.p.d.o.f. z dodatkowymi ograniczeniami) dochdd opodatkowany wedtug stawki linio-
wej nie moze zostac pomniejszony o inne wydatki (por. wyrok NSA z dnia 30 paZdziernika
2008 r., sygn. akt Il FSK 1060/07; wyrok WSA w Warszawie z dnia 22 listopada 2012 r.
sygn. akt Ill SA/Wa 705/12. Wszystkie przywotane wyroki dostepne sa w Centralnej Bazie
Orzeczeni Saddéw Administracyjnych, http://orzeczenia.nsa.gov.pl.).
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Sad w petni aprobuje stanowisko wyrazone w wyzej przytoczonych orzeczeniach, wska-
zujgc jednoczesnie, ze dokonanie takiej wyktadani ww. przepisu art. 30c ust. 2 u.p.d.o.f. jest
tym bardziej racjonalne, Ze osoby wybierajace tzw. liniowa forme opodatkowania (stawka
19%), swiadomie rezygnuja z np. ulg przewidzianych w u.p.d.o.f. dla 0sob ptacacych po-
datek dochodowy na tzw. zasadach ogdlnych oraz ulg przewidzianych w innych przepisach
szczegolnych. Do celdow opodatkowania wedtug stawki liniowej (19%) wprowadzono odmien-
ny sposob ustalenia podstawy obliczenia podatku, od dotychczas obowigzujacej podstawy
obliczenia podatku wedtug skali. Podatnik decydujac sie na wybor metody liniowej opodatko-
wania dochoddw, godzi sie na okreslenie podstawy opodatkowania wedtug reguty ustalonej
w art. 30c ust. 2 u.p.d.o.f. Nie bedzie wiec moégt odliczyc innych wydatkéw poza wyraznie
wskazanymi w tym przepisie sktadkami na ubezpieczenie spoteczne oraz wptaty na indywi-
dualne konto zabezpieczenia emerytalnego”.

(wyrok NSA z 7 pazdziernika 2022 r., sygn. akt 1l FSK 63/20)
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