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Wyjasnienia zawarte w niniejszej publikacji dotycza przepisow ustawy z dnia 26 lipca
1991 r. o podatka dochodowym od osob fizycznych (Dz. U. z 2012 r. poz. 361; ost. zm.
w Dz. U. z 2013 r. poz. 1387) oraz ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku docho-
dowym od 0s6b prawnych (Dz. U. z 2011 r. nr 74, poz. 897; ost. zm. w Dz. U. z 2018 r.
poz. 1387) - zwanych dalej odpowiednio: updof i updop.

I. PRZYCHODY

1. Umorzone zobowigzania kredytowe zwigzane
z dziatalnoscia gospodarcza sa u dtuznika przychodem
z tej dziatalnosci

Wartos¢ zobowiazan umorzonych przez bank na podstawie ugody, w sytuaciji
gdy w zwiazku z przystapieniem do diugu podatnik zachowat dotychczasowy sta-
tus dtuznika, stanowi u niego przychdd z dziatalno$ci gospodarcze;j.

Z uzasadnienia

Podatnik prowadzgc dziatalno$¢ gospodarcza, zawart z bankiem umowy kredytowe.
Postgpowanie o ogtoszenie upadtosci podatnika, wszczete w 2004 r., zakonczyto si¢ jego
umorzeniem wskutek cofnigcia wniosku przez bank. Doszto bowiem do zawarcia ugody mie-
dzy bankiem i podatnikiem oraz spétka przystepujaca do diugu a takze poreczycielem. Na
mocy tej ugody bank zobowigzat sie zwolni¢ dtuznikéw z czesci dtugu pod warunkiem termi-
nowego wywigzania sie z obowiazku sptaty ustalonej czesci zadtuzenia.

Na tle tych ustalen organ kontroli skarbowej okreslit podatnikowi zobowigzanie podatkowe
za 2004 r., stwierdzajgc, ze w momencie umorzenia przez bank kredytéw zwigzanych z pro-
wadzeniem dziatalnosci gospodarczej u podatnika powstat przychdd z tej dziatalnosci. Wobec
bezskutecznosci odwotania od decyzji podatnik wnidst skarge do sadu administracyjnego.

Wojewddzki sgd administracyjny utrzymat skarzone decyzje w mocy, uznajac, ze w stanie
faktycznym sprawy nie budzi watpliwosci redakcja art. 14 ust. 2 pkt 6 updof. Skoro upadtos¢
dtuznika (podatnika) nie zostata ogtoszona, to w sprawie nie ma zastosowania wytaczenie
uregulowane we wskazanym przepisie. Ze wzgledu natomiast na zawarcie ugody z bankiem,
nalezato przyznac racje organom podatkowym, ze umorzone zobowigzania kredytowe zwig-
zane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej byty przysporzeniem majatkowym podatni-
ka i byty u niego przychodem z dziatalnosci gospodarczej w momencie umorzenia kredytu,
tj. w 2004 r. Ponadto sad pierwszej instancji wskazat, ze poglad, w mysl| ktérego skuteczne
przejecie dtugu przez osobe trzecig stanowi u dotychczasowego dtuznika umorzenie zobo-
wigzania w trybie art. 14 ust. 2 pkt 6 updof, ma potwierdzenie w orzecznictwie (wyrok NSA
z 24 pazdziernika 2007 r., sygn. akt [l FSK 1164/06).

Po rozpoznaniu skargi kasacyjnej podatnika NSA uchylit wyrok sadu pierwszej instancji,
ze wzgledu na naruszenie przepisdow procedury. Odnoszac sie jednak do zarzutéw natu-
ry merytorycznej, NSA uznat, ze brak jest argumentdw przemawiajgcych za uznaniem, ze
w sytuacji przystapienia do dtugu, a wiec sytuacji, w ktdrej dotychczasowy dtuznik zachowuje
swoj status, umorzenie zobowigzania przez bank nie powoduje, ze przychodem z dziatalno-
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$ci gospodarczej nie jest wartos¢ umorzonych zobowigzan w rozumieniu art. 14 ust. 2 pkt 6
updof. W ocenie tego Sgdu odrebnag kwestig sg wzajemne cywilnoprawne rozliczenia mig-
dzy dtuznikami umorzonych zobowigzan. Nie maja one jednak znaczenia w aspekcie oceny
skutkow podatkowych. W rezultacie skutkiem umorzenia przez bank zobowigzan z tytutu kre-
dytow zaciagnietych przez podatnika i wykorzystywanych przez niego na cele prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej jest przychéd z tego zrédta, poniewaz to podatnik byt kredytobior-
€3, a nie przystepujacy do dtugu.

(wyrok NSA z 24 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il FSK 1790/11 — orzeczenie prawomocne)

2. Otrzymane odszkodowanie jest przychodem podatkowym

Odszkodowanie za zniszczenie majatku trwatego stanowi przychéd podatkowy,
o ktorym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 1 updop, tj. przychdd z tytutu otrzymanych
pieniedzy.

Z uzasadnienia

Na nabrzezu terminala kontenerowego prowadzonego przez spétke doszto do wypadku,
w ktérym prom zahaczyt podczas wychodzenia z portu o suwnice, znajdujaca sie na nabrze-
zu terminala. W wyniku tego zdarzenia doszto do przewrécenia suwnicy. Suwnica ulegta
znacznym uszkodzeniom, ponadto jej przewrdcenie doprowadzito do powaznych uszkodzen
innych elementéw infrastruktury portowej nalezacej do spétki.

W zwigzku z tym zdarzeniem spétka dazy do uzyskania odszkodowania od sprawcy, ktére
pokryje straty spotki wynikajace z wypadku. Odszkodowanie pokryje w szczegdlnosci wydatki
juz poniesione przez spoétke na naprawe uszkodzonej infrastruktury portowej, pokryje réwniez
koszty zakupu nowej suwnicy.

Ustawa o podatku dochodowym od oséb prawnych nie zawiera definicji przychodu, pre-
cyzujac, poprzez przyktadowe wyliczenie zawarte w kolejnych ustepach art. 12 rodzaje przy-
chododw, a takze wyliczajac, jakiego rodzaju wptywy pieniezne podmiotu gospodarczego nie
sg zaliczane do przychodow. W art. 12 ust. 1 updop ustawodawca nie sformutowat wymogu,
aby przychodem byty tylko wymienione w art. 12 wptywy, ktére sg wprost wynikiem reali-
zacji celu dziatalnosci gospodarczej osoby prawnej. Wszelkie zatem wptaty pieniezne, o ile
spetniajg inne wymagania podane w rozdziale 2 tej ustawy, moga byé uznane za przychdéd
osoby prawnej. Z kolei art. 12 ust. 4 updop zawiera liste wptywéw, ktére nie moga by¢ zali-
czone do przychoddéw. Nalezy przy tym pamietac, ze norma prawna zawarta w art. 12 ust. 4
updop tworzy zamkniety katalog, ktérego zakres nie podlega rozszerzeniu czy tez zwezeniu
poprzez stosowanie analogii, czy wyktadni rozszerzajacej.

Do przychodéw podatkowych zalicza sie takie przychody, ktére sa trwate, definitywne
i bezwarunkowe. Podatek dochodowy od oséb prawnych obejmuje swoim zakresem wszel-
kie wptywy majatkowe powstate przy prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej. W mys$l art. 12
ust. 3 updop, za przychody zwigzane z dziatalnoscig gospodarczg i z dziatami specjalnymi
produkgciji rolnej, osiagniete w roku podatkowym, uwaza sie takze nalezne przychody, cho¢-
by nie zostaty jeszcze faktycznie otrzymane, po wytaczeniu wartosci zwréconych towaréw,
udzielonych bonifikat i skont. Konstrukcja tego fundamentalnego przepisu ustawy podatkowe;j
oparta jest na przychodach ,zwigzanych” z dziatalnoscig gospodarczg. W takiej sytuacji od-




nosi si¢ on do przychodéw bedacych nastepstwem prowadzonej dziatalnosci gospodarczej,
zwigzanych z nig bezposrednio lub posrednio.

W konsekwencji, do przychoddw podatkowych, podatnik powinien zaliczy¢ takie przycho-
dy, ktére sa mu nalezne. Nie s3g to jednak jakiekolwiek przychody, lecz przychody, w sto-
sunku do ktérych podatnikowi przystugiwa¢ bedzie prawo do ich otrzymania i ktére stanowi¢
beda jego trwate przysporzenie majatkowe. O zaliczeniu danego przysporzenia majatkowego
do przychoddéw decyduje definitywny charakter tego przysporzenia w tym sensie, ze w spo-
sbéb ostateczny faktycznie powieksza ono aktywa podatnika, a wiec takie przysporzenia, kt6-
rymi podatnik moze rozporzadzac jak wtasciciel.

W ocenie Sadu przepis ten obejmuje réwniez przychody z tytutu wszelkiego rodzaju otrzy-
manych w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej odszkodowan.

Odszkodowanie, o ktérym mowa w pytaniu, niewatpliwie stanowi w spétce przychod po-
datkowy, zyskuje ona bowiem przysporzenie majgtkowe majgce konkretny wymiar finanso-
wy. Jest to zatem przychdd, o ktérym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 1 updop, tj. przychéd z tytutu
otrzymanych pieniedzy.

W niniejszej sprawie nie bedzie miat zastosowania przepis art. 12 ust. 4 pkt 6a updop,
ktory stanowi, ze do przychoddw nie zalicza sie zwréconych innych wydatkdw niezaliczonych
do kosztéw uzyskania przychodéw. Przedstawiony przez spétke stan faktyczny nie jest ob-
jety norma zawarta w tym przepisie, gdyz ten odnosi sie wytacznie do poniesionych i zwré-
conych wydatkow niezaliczonych z mocy art. 16 updop do kosztéw uzyskania przychodow.
Do zakwalifikowania wydatkéw do kategorii, o ktérej mowa w tym przepisie, niezbedne jest,
aby wydatek poniesiony byt odpowiednikiem wydatku zwréconego (ten sam, a nie taki sam).
Z opisu stanu faktycznego wynika natomiast, ze przyszte odszkodowanie pokryje straty spoét-
ki wynikajace z wypadku — tj. uszkodzenia suwnicy i infrastruktury portowej spotki, bedzie
wiec stanowi¢ zwrot wydatkéw, ktdre mozna zaliczy¢ do kosztéw uzyskania przychodéw,
jako koszty poniesione w celu ich osiggniecia.

(wyrok WSA w Gdansku z 2 pazdziernika 2013 r., sygn. akt | SA/Gd 959/13 — orzeczenie
nieprawomocne)

3. Nieodptatna umowa ustanowienia stuzebnosci przesytu
nie wywotuje skutkéw w CIT

Ustanowienie stuzebnosci przesytu bez wynagrodzenia nie stanowi przychodu
u podatnika, na rzecz ktérego te stuzebno$é ustanowiono.

Z uzasadnienia

Podstawag obrotu gospodarczego jest zawieranie czynnosci prawnych odptatnych, opar-
tych na odpowiedniej relacji miedzy wartosciami korzysci majatkowych. Stad tez wigkszos¢
uregulowanych w Kodeksie cywilnym czynnosci prawnych ma charakter zawsze odptatny,
np. sprzedaz, zamiana, dostawa, kontraktacja, dzierzawa, najem, umowa o dzieto. Gdyby
strony tych uméw odptatnych wytgczyty ich odptatno$é, nie mielibySmy do czynienia ze
sprzedaza, najmem, itd., ale z darowizng, uzyczeniem, itd. Nieliczne czynnosci prawne, jak
darowizna lub uzyczenie zawsze majg charakter czynnosci prawnych nieodptatnych. Jednak
obowigzujgce prawo zna takze czynnosci prawne, ktére zaleznie od woli stron moga byé
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czynnosciami odptatnymi lub nieodptatnymi, np. oprocentowana lub nieoprocentowana po-
zyczka, zlecenie lub przechowanie za wynagrodzeniem lub bez wynagrodzenia.

Umowa o ustanowienie stuzebnosci przesytu moze byé czynnoscia odptatng lub nieod-
ptatna. Uwzgledniajac zasade pewnosci prawa i okreslonosci konstruowania obowigzku
podatkowego w drodze ustawy, uzyte w art. 12 ust. 1 pkt 2 updop okreslenie ,otrzymanie
nieodptatnie lub czesciowo odptatnie rzeczy lub praw” nalezy rozumieé, jako niewywotujgce
przychodu, w sytuacji gdy czynnos$¢ prawna jest ze swej istoty zawsze nieodptatna (nabycie
nastepuje w drodze zasiedzenia stuzebnosci przesytu lub gdy podatnik, korzystajac z zasady
swobody uméw i ksztattowania swej sytuacji prawnej, dokonuje czynnosci prawnej nieodptat-
nie, w drodze umowy lub ugody sadowej). Przychéd za$ powstawatby w takich przypadkach,
gdy podatnik zmieniajac charakter czynnosci prawnej odptatnej, dokonuje jej jako nieodptat-
nej. W takim przypadku z istoty rzeczy powinien liczy¢ sie na gruncie prawa podatkowego
z negatywnymi konsekwencjami podatkowymi.

Sad uznat, ze zawarcie przez strony nieodptatnej umowy ustanowienia stuzebnosci prze-
sytu nie stanowi w przedsigbiorstwie, na rzecz ktérego te stuzebnos¢ ustanowiono nieodpfat-
nego lub czesciowo odptatnego swiadczenia, o ktdrym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 2 updop.

(wyrok NSA z 23 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il FSK 1717/11 — orzeczenie prawomocne)

4. Przekazanie dywidendy w postaci rzeczowej bez
przychodu podatkowego

Wyptata z zysku w formie rzeczowej (w postaci akcji) nie powoduje po stronie
spotki powstania przychodu z odptatnego zbycia praw.

Z uzasadnienia

Whyptata z zysku zostanie zrealizowana przez przeniesienie na akcjonariuszy prawa wias-
nosci akcji, ktérych rynkowa wartos¢ bedzie odpowiadata kwocie zobowigzania spétki z tytutu
zysku przeznaczonego do podziatu.

Wypftata przez spétke dywidendy niepienieznej nie powinna by¢ utozsamiana z umowag
sprzedazy ani jakakolwiek podobna umowa o charakterze wzajemnym. Przeniesienie wtas-
nosci akcji w wyniku wyptaty dywidendy nie ma bowiem charakteru odptatnego zbycia prawa
rzeczowego. Jest ono jednostronng czynnoscig prawng polegajgca na przeniesieniu prawa
wtasnosci akcji na uprawnionego do udziatu w zysku na podstawie uchwaty walnego zgroma-
dzenia spdtki. Wyptata z zysku na rzecz akcjonariuszy spéftki nie jest takze czynnos$cig wza-
jemna, gdyz Swiadczeniu spétki na rzecz akcjonariuszy bezposrednio nie odpowiada jakie-
kolwiek $wiadczenie z ich strony. Wyptata z zysku na rzecz akcjonariuszy spoétki akcyjnej nie
prowadzi rowniez do zwolnienia sie z dtugu przez spotke. Spétka przekazuje akcjonariuszom
czes$c¢ posiadanego majatku w formie pienieznej badz rzeczowej z tego powodu, ze spetnione
zostang przewidziane umowa spétki i przepisami prawa wymogi dotyczace podziatu zysku.
Jesli spoétka nie osiggneta zysku, niecelowe jest podjecie uchwaty o jego podziale i wyptacie
dywidendy. Osiggniecie zysku jest bowiem warunkiem koniecznym, cho¢ niewystarczajacym,
do wyptaty dywidendy.

W przypadku przeniesienia na akcjonariuszy prawa wtasnosci czesci akcji innego podmio-
tu, ktérych rynkowa warto$¢ bedzie odpowiadata kwocie zobowigzania spoftki z tytutu zysku
przeznaczonego do podziatu wyptaty z zysku, nie znajdzie zastosowania art. 14 ust. 1 updop.




Reguluje on sposdb ustalania przychoddw z odptatnego zbycia nieruchomosci, praw majat-
kowych oraz rzeczy ruchomych. Przeniesienie prawa wtasnosci w drodze wyptaty z zysku
nie jest bowiem zbyciem, w wyniku ktérego powstaje po stronie spétki przychdd, gdyz wy-
ptata z zysku w formie rzeczowej nie stanowi odptatnego zbycia praw. Przy wyptacie z zysku
na rzecz akcjonariuszy nie dochodzi wiec do okreslenia jakiejkolwiek ceny zbywanej rzeczy
i praw majgtkowych. Wyptata z zysku w formie niepienigznej w drodze przeniesienia wtas-
nosci akcji innego podmiotu na akcjonariuszy nie spowoduje po stronie spétki wyptacajacej
powstania przychodu z odpfatnego zbycia na podstawie art. 12 ust. 1 updop.

(wyrok NSA z 13 czerwca 2013 r., sygn. akt Il FSK 1166/12 — orzeczenie prawomocne)

5. Przychéd ze zbycia udziatéw w nieruchomosci
otrzymanych od spotki przez wystepujacego wspodlnika
nalezy opodatkowacé

Przychoéd uzyskany z odptatnego zbycia udziatdw w nieruchomosciach na
rzecz spotki cywilnej, nabytych uprzednio jako sptata dokonana przez wspdlni-
kow tej spotki wobec wystepujacego wspolnika, podlega opodatkowaniu.

Z uzasadnienia

Kwestig sporng w rozpoznawanej sprawie jest kwalifikacja przychodu uzyskanego przez
skarzacag w grudniu 2010 r. i w styczniu 2011 r. z tytutu sprzedazy udziatéw w nieruchomosci
na rzecz spotki cywilnej, nabytych uprzednio jako sptata dokonana przez wspdlnikow tej spot-
ki na rzecz skarzacej w zwiazku z jej wystgpieniem ze spétki. Zdaniem skarzacej przychody
te sg zwolnione od opodatkowania na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 50 updof, jako przychody
otrzymane w zwigzku ze zwrotem wktadow w spotce osobowej.

Sad pierwszej instancji uznat za stuszne stanowisko organu podatkowego, ze uzyskany
przez skarzaca przychdod podlega opodatkowaniu, jako przychdd z odptatnego zbycia udzia-
téw w nieruchomosci.

Stanowisko to podzielit rowniez NSA, stwierdzajgc brak podstaw do uwzglednienia skargi
kasacyjnej.

NSA potwierdzit, ze przychodem skarzgcej uzyskanym w zwigzku z wystapieniem ze spét-
ki, ktdry korzystat ze zwolnienia na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 50 updof, byly otrzymane
przez nig udziaty w nieruchomosciach. Czym innym jest jednak dokonanie przez skarzaca
zbycia tych udziatéw. Uzyskany z tego tytutu przychdéd nie moze by¢ uznawany w dalszym
ciggu jako przychod otrzymany w zwigzku ze zwrotem udziatéw. Jest to bowiem kolejna
czynnosc¢ prawna, ktéra ma inne konsekwencje podatkowe.

Tym samym NSA zgodzit sie z oceng sadu pierwszej instancji, ze uzyskany przez skar-
zgca przychdd z tytutu zbycia udziatdw w nieruchomosciach podlega opodatkowaniu podat-
kiem dochodowym od oséb fizycznych na podstawie art. 14 ust. 2 pkt 1 w zw. z art. 10 ust. 2
pkt 3 updof w odniesieniu do zbycia dokonanego przed 31 grudnia 2010 r., oraz stosow-
nie do art. 14 ust. 2 pkt 17 lit. b) updof w odniesieniu do zbycia dokonanego po 1 stycznia
2011 r.

(wyrok NSA z 3 wrzesnia 2013 r., sygn. akt || FSK 2933/12 — orzeczenie prawomocne)
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6. Kwota zadtuzenia przejetego do sptaty w zamian za
przeniesienie prawa do lokalu zwigeksza przychdd z jego
sprzedazy

Przychodem ze sprzedazy wtasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego pod-
legajacym opodatkowaniu podatkiem dochodowym jest kwota otrzymana od na-
bywcy w gotéwce oraz kwota przypadajacego na podatnika zadtuzenia hipotecz-
nego przejeta przez nabywce do sptacenia.

Z uzasadnienia

Z niekwestionowanego przez podatnika stanu faktycznego sprawy wynika, ze nabyt on
w 2010 r. wraz matzonka 1/2 udziatu do lokalu mieszkalnego, obcigzonego hipoteka na rzecz
banku i gminy. Nastepnie, w tym samym roku matzonkowie zbyli ten udziat. Nabywca nieru-
chomosci, z ceny ktdéra ustalono w umowie przekazat bezposrednio wierzycielowi kwote za-
dtuzenia, skutkiem czego, podatnik otrzymat w gotéwce jedynie czes¢ naleznosci ustalonej
w umowie sprzedazy.

Na tym tle zaistniat sp6r pomiedzy podatnikiem a organami podatkowymi co do tego, czy
w przypadku sprzedazy nieruchomosci obcigzonej hipoteka, powstaje przychod, ktérego wy-
sokos$¢ nalezy ustali¢ bez uwzglednienia wartosci dtugéw obcigzajacych te nieruchomosé.

Wojewddzki sad administracyjny zauwazyt, ze w stanie prawnym obowigzujgcym w roz-
poznawanej sprawie, przychdéd ze sprzedazy nieruchomosci i praw majatkowych okreslony
zostat wedtug zasad wskazanych w art. 19 ust. 1 updof. Przepis ten stanowi, ze przychodem
tym jest wartos¢ wyrazona w cenie okreslonej w umowie sprzedazy, pomniejszona o koszty
odptatnego zbycia. Jezeli cena ta, bez uzasadnionej przyczyny, znacznie odbiega od warto-
Sci rynkowej tych rzeczy lub praw, przychdd ten okresla organ podatkowy lub organ kontroli
skarbowej w wysokosci wartosci rynkowej. Wartos¢ rynkowa, okresla sie na podstawie cen
rynkowych stosowanych w obrocie rzeczami lub prawami tego samego rodzaju i gatunku,
z uwzglednieniem w szczegdlnosci ich stanu i stopnia zuzycia oraz czasu i miejsca odptatne-
go zbycia.

Konstrukcja tego przepisu jednoznacznie wskazuje, ze przychodem ze sprzedazy nieru-
chomosci i praw majatkowych jest cena okreslona w umowie sprzedazy, ktéra pomniejszona
moze by¢ wytacznie o koszty sprzedazy.

Bez znaczenia dla ustalenia wysokosci przychodu osoby fizycznej z tytutu odptatnego
zbycia nieruchomosci pozostaje okolicznos¢, czy cena sprzedazy faktycznie zostata zaptaco-
na, jak i sposdb jej zaptaty. Nie wptywa bowiem na ustalenie wysokosci przychodu fakt nie-
uiszczenia ceny, gdyz obowigzek podatkowy powstaje z dniem sprzedazy, a jego wysokosé
jest zdeterminowana ceng. Odnos$nie zas sposobu zaptaty przyjmuje sie, ze cene sprzeda-
zy mozna wyrazic¢ nie tylko bezposrednio, poprzez okreslenie wartosci sprzedawanej rzeczy
lub prawa w pieniadzu, lecz réwniez w inny sposoéb, w tym, miedzy innymi, przez zwolnie-
nie z dtugu. Taki sposob rozliczenia sie sprzedajacego i kupujacego jest elementem okresle-
nia ceny sprzedazy. Zobowigzanie si¢ kupujacych do sptacenia zadtuzenia sprzedajacego
jest niczym innym jak zwolnieniem dtuznika (sprzedajacego) z dtugu, w rozumieniu art. 508
Kodeksu cywilnego i zrodtem jego przychodu.

Z tych wzgleddéw wojewddzki sad administracyjny uznat za prawidtowe stanowisko orga-
néw podatkowych, ze skoro przy umowie kupna przedmiotowego lokalu mieszkalnego na-




stgpito przeniesienie praw wtasnosci za okreslong przez sprzedajacych i zaakceptowang
przez kupujacych (podatnika i jego zone) kwote pieniezng, wskazang w akcie notarialnym,
to nalezato przyjac, ze byta to cena faktycznie zaptacona przez skarzgcego w wysokosci od-
powiadajgcej jego udziatowi. W rezultacie nalezy sie zgodzi¢, ze przychodem skarzgcego
ze sprzedazy wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego, podlegajacym opodatkowaniu
podatkiem dochodowym od oséb fizycznych, jest nie tylko kwota, ktéra skarzacy otrzymat od
nabywcy mieszkania w gotéwce, ale takze kwota, przypadajgcego na podatnika (stosownie
do posiadanego udziatu w nieruchomosci) zadtuzenia hipotecznego przejeta przez nabywce
do sptacenia. Kwota ta, pomniejszona o koszty uzyskania przychodu z tytutu odptatnego zby-
cia nieruchomosci, stanowita zatem podstawe do obliczenia dochodu, ktéry w oparciu o prze-
pis art. 30e ust. 1 i 2 updof, opodatkowany zostat 19% podatkiem dochodowym.

(wyrok WSA w Szczecinie z 4 kwietnia 2013 r., sygn. akt | SA/Sz 798/12 — orzeczenie
prawomocne)

7. Wielokrotne nabywanie i sprzedaz nieruchomosci rodzi
przychod z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej

Podejmowane przez podatnika dziatania polegajace na wielokrotnym nabywa-
niu i sprzedazy nieruchomosci, ktére to transakcje nie byty dokonywane w celu
zaspokojenia jego potrzeb mieszkaniowych lub w innych celach niezwigzanych
z prowadzeniem pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej skutkuja zakwalifikowa-
niem przychodéw ze sprzedazy tych nieruchomosci do przychodéw z pozarolni-
czej dziatalnosci gospodarczej.

Z uzasadnienia

Przedstawiony NSA do rozstrzygniecia spor prawny dotyczy kwestii, czy uzyskane przez
skarzagcg w 2004 r. przychody ze sprzedazy nieruchomosci nalezy kwalifikowaé do przy-
chodoéw z odptatnego zbycia nieruchomosci, o ktérych mowa w art. 10 ust. 1 pkt 8 lit. a) updof,
czy do przychoddw z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej (art. 10 ust. 1 pkt 3 updof).

Bezsporne w sprawie jest, ze podatniczka na przestrzeni trzech lat (2004-2006) dokony-
wata licznych transakcji zakupu, a nastepnie sprzedazy réznych nieruchomosci. Sporna nie-
ruchomos¢ — grunt zabudowany budynkiem wielomieszkaniowym, w ktérym znajdowaty sie
24 lokale skarzaca kupita w lipcu 2004 r., a nastepnie rozpoczeta sprzedaz poszczegdlnych
lokali. Jeszcze w 2004 r. sprzedata siedem lokali mieszkalnych, a w latach 2005-2007 sprze-
dafa pozostate 17 lokali.

NSA stwierdzit, ze dziatania podatnika polegajgce na wielokrotnym nabywaniu i sprzedazy
nieruchomosci, ktdre to transakcje nie byty dokonywane w celu zaspokojenia jego potrzeb
mieszkaniowych lub w innych celach niezwigzanych z prowadzeniem pozarolniczej dziatalno-
$ci gospodarczej (z zastrzezeniem art. 10 ust. 3 updof) skutkujg tym, ze przychoddéw z takiej
sprzedazy nie mozna kwalifikowa¢ do przychoddéw ze zrédta wymienionego w art. 10 ust. 1
pkt 8 updof. Uwzgledniajgc ustalone okolicznosci stanu faktycznego, transakcji dokonywa-
nych przez podatniczke nie mozna traktowac, jako zwyktej wyprzedazy majatku osobistego.

W rezultacie NSA podzielit stanowisko sadu pierwszej instancji, ze przychody uzyska-
ne w 2004 r. z dokonanej w tym roku sprzedazy siedmiu lokali mieszkalnych, w nabytym
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w tym samym roku budynku wielomieszkaniowym, zaliczy¢ nalezy do przychoddéw z poza-
rolniczej dziatalnosci gospodarczej. Dziatania podejmowane przez podatniczke w badanym
okresie wyczerpywaty bowiem definicje pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej, o ktorej
mowa w art. 5a pkt 6 updof. Dziatania te miaty charakter ciagty, zorganizowany i zarobkowy,
a uzyskiwane w ich wyniku przychody sa przychodami ze zrédta wymienionego w art. 10
ust. 1 pkt 3 updof.

(wyrok NSA z 13 czerwca 2013 r., sygn. akt Il FSK 1987/11 — orzeczenie prawomocne)

8. Przychdd po stronie wspdlnika udzielajacego
nieoprocentowanej pozyczki spétce komandytowej

Warto$¢ nieodptatnego swiadczenia wynikajacego z udzielenia spétce koman-
dytowej nieoprocentowanej pozyczki przez jej wspélnika, stanowi takze przychod
tego wspodlnika z udzialu w spoétce, proporcjonalnie do jego prawa do udziatu
w zysku spotki.

Z uzasadnienia

Na mocy art. 8 ust. 1 updof, przychody z udziatu w spoétce niebedacej osobg prawnag
okresla sie proporcjonalnie do prawa wspdlnika do udziatu w zysku. Wielko$¢ przychoddow
wspolnika zalezy zatem od wielkosci przychodéw spdtki; innymi stowy — aby okresli¢ wiel-
kos¢ przychoddw, ktére przypadaja na wspdlnika (okresli¢ ich czes¢ odpowiadajaca udziato-
wi wspolnika w zysku), trzeba najpierw okresli¢ wielkos¢ przychodéw spétki. Poniewaz spot-
ka prowadzi pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarczg, okreslenie wielkosci przychodu powinno
nastgpi¢ zgodnie z zasadami unormowanymi w art. 14 updof. Jedng z tych zasad okresla
art. 14 ust. 2 pkt 8 updof, stanowigc, ze przychodem z dziatalnosci gospodarczej jest row-
niez warto$¢ otrzymanych nieodptatnych swiadczen. Skoro zaciggniecie nieoprocentowane;j
pozyczki umozliwia nieodptatne korzystanie z cudzego kapitatu, stanowi nieodptatne Swiad-
czenie bedace przychodem spéitki, a w konsekwencji — takze przychodem (w odpowiedniej
proporcji) wspodlnikdw tej spotki, takze wspdlnika udzielajgcego pozyczki. NSA uznat, ze ze
wzgledu na wynikajgca z art. 8 ust. 1 updof metode okreslania przypadajgcego na wspdlnika
przychodu z udziatu w spotce, wytgczenie wartosci takiego nieodptatnego swiadczenia z cze-
$ci przychodu przypadajacego na wspodlnika udzielajgcego nieoprocentowanej pozyczki jest
niemozliwe wobec braku ku temu podstaw normatywnych.

(wyrok NSA z 1 marca 2013 r., sygn. akt Il FSK 2980/12 — orzeczenie prawomocne)

9. Ustalenie przychodu z tytutu objecia udziatéw
w spoétce z o.0.

Przychodu z tytutu objecia udziatéw w spéice z 0.0. w zamian za aport w posta-
ci nieruchomosci gruntowej nabytej w drodze darowizny na cele osobiste, podat-
nik nie moze pomniejszyé o koszty uzyskania przychodéw w wysokosci wartosci
rynkowej przedmiotu darowizny, gdyz podatnik wydatku takiego nie poniost.
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Z uzasadnienia

Podatnik miat zamiar wnies¢ do spétki z 0.0. — w zamian za udziaty w tej spotce — wktad
niepieniezny w postaci nabytego w drodze darowizny gruntu, ktéry nie stanowit srodka trwa-
tego, gdyz zostat nabyty na cele osobiste.

Watpliwosci budzita tu dopuszczalnosé rozliczenia wartosci rynkowej tego gruntu jako
kosztu uzyskania przychodu w mysl art. 22 ust. 1e pkt 1 updof. NSA przypomniat, ze prze-
pis ten odnosi sie do przypadkéw, w ktérych przedmiotem wktadu niepienieznego sa srod-
ki trwate lub wartosci niematerialne i prawne. W konsekwencji ustalenie kosztéw uzyskania
przychoddw zgodnie z przewidzianymi w nim regutami moze nastgpi¢ wytacznie w sytuacji
wniesienia wkfadu niepienieznego w takiej postaci. NSA zauwazyt, ze dokonany przez sad
pierwszej instancji zabieg, polegajacy w istocie na odpowiednim zastosowaniu spornej regu-
lacji z catkowitym pominieciem jej czesci, nalezy uznac¢ za niedopuszczalny i nieznajdujacy
uzasadnienia prawnego. Nie mozna bowiem dokonujgc wyktadni przepisu prawa podatko-
wego ignorowac zapisdw wyznaczajacych jego hipoteze, rozszerzajac w ten sposéb zakres
jego zastosowania na inne, niz Scisle okreslone w nim, przypadki. Tego typu ,dopasowy-
wanie” przepisu do stanu faktycznego nalezy ocenié jako nieusprawiedlione, gdyz prowadzi
w rezultacie do przekreslenia sensu analizowanego unormowania i godzi w jego literalne
brzmienie. Zdaniem NSA stanowisko prezentowane w zaskarzonym wyroku jest tym bar-
dziej nieuprawnione, jesli uwzgledni sie fakt, ze ustawodawca uregulowat odrebnie sytua-
cje, w ktérych przedmiotem wktadu niepienieznego nie jest Srodek trwaty. W art. 22 ust. 1e
pkt 3 updof przewidziat on bowiem, ze w przypadku objecia udziatéw (akcji) w spotce (...)
w zamian za wktad niepieniezny (...) ustala sie koszt uzyskania przychodu, o ktérym mowa
w art. 17 ust. 1 pkt 9 updof, w wysokosci faktycznie poniesionych, niezaliczonych do kosztéw
uzyskania przychodow, wydatkéw na nabycie innych niz wymienione w pkt 1 i 2 sktadnikow
majatku podatnika — jezeli przedmiotem wkfadu sa te inne sktadniki. Jezeli zatem przedmio-
tem wktadu niepienieznego wnoszonego do spotki kapitatowej nie jest srodek trwaty (czy tez
wartos¢ niematerialna i prawna), to wykluczone jest dokonywanie rozliczenia kosztow uzy-
skania przychoddéw na podstawie pkt 1 art. 22 ust. 1e updof. Konieczne jest wéwczas roz-
wazenie mozliwosci siegnigcia do innej podstawy prawnej w celu ustalenia kosztéw podat-
kowych (np. pkt 3 art. 22 ust. 1e updof). Ustawodawca przewidziat bowiem, ze nominalna
wartos¢ udziatéw obejmowanych w zamian za wktad niepieniezny stanowi przychdd podatni-
ka (art. 17 ust. 1 pkt 9 updof). Jednoczesnie okreslit zasady ustalania kosztéw uzyskania ta-
kiego przychodu, przyjmujac za kryterium roznicujgce te zasady przedmiot wktadu. Nie ustalit
zas, jak zdaje sie sugerowac sad pierwszej instancji, ogdinej reguty, ze koszt uzyskania przy-
chodu jest zawsze w takich przypadkach réwny wartosci przedmiotu wktadu.

Skoro zatem nieruchomo$é gruntowa, ktéra ma by¢ przez podatnika wniesiona aportem do
spotki z 0.0., nie jest Srodkiem trwatym (nie byta wykorzystywana przez podatnika w dziatal-
nosci gospodarczej), to jej wartos¢ rynkowa (ustalona przez rzeczoznawce) nie bedzie mogta
zostaé zaliczona do kosztéw uzyskania przychodu, zgodnie z art. 22 ust. 1e pkt 1 updof. W ta-
kiej sytuacji faktycznej nalezy rozwazy¢ zastosowanie art. 22 ust. 1e pkt 3 updof, ktéry przewi-
duje mozliwos¢ zaliczenia do kosztow podatkowych wydatkéw na nabycie przedmiotu aportu,
jezeli oczywiscie takowe zostaty poniesione, co w przypadku nabycia pod tytutem darmym nie
miato w ogdle miejsca. NSA przyznat racje Ministrowi Finanséw, ze w odniesieniu do aportu
majacego za przedmiot uzyskany w drodze darowizny grunt, niebedacy srodkiem trwatym, po-
datnik osiggnie opodatkowany przychdd z tytutu objecia udziatéw w spotce kapitatowej.

(wyrok NSA z 12 czerwca 2013 r., sygn. akt Il FSK 2034/11 — orzeczenie prawomocne)
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10. Wymiana akcji na certyfikaty inwestycyjne

Dokonywanie wptat na certyfikaty inwestycyjne papierami wartosciowymi lub
udziatami w spoétkach z o0.0. nie podlega opodatkowaniu, poniewaz uzyskanie
(objecie) z tytutu tych wptat certyfikatow inwestycyjnych nie stanowi przychodu
podatkowego.

Z uzasadnienia

NSA uznat, ze z punktu widzenia prawa podatkowego istotnym zagadnieniem rozwazane;j
problematyki jest ocena prawna: czy uzyskanie (objecie) certyfikatdw inwestycyjnych z tytutu
dokonania na nie wptaty udziatami lub papierami wartosciowymi stanowi przychdéd podatko-
wy, o ktérym mowa w art. 17 ust. 1 pkt 6 lit. a) zw. z art. 11 ust. 1 updof.

Na podstawie art. 10 ust. 1 pkt 7 updof, zbycie praw majatkowych w zakresie udziatéw
w spoétkach kapitatowych oraz papieréw warto$ciowych stanowi podatkowe zrédto przycho-
doéw. Zgodnie z przepisem art. 17 ust. 1 pkt 6 lit. a) updof, ktéry stanowi uszczegdtowienie
regulacji prawnej art. 10 ust. 1 pkt 7 updof, zrédtem przychodu jest odptatne zbycie udzia-
6w w spdtkach majacych osobowos$é prawng oraz papierdw wartosciowych, stanowigce/po-
wodujgce przeniesienie wtasnosci tych udziatéw i papieréw wartosciowych. Na podstawie
art. 17 ust. 1 pkt 6 lit. a) updof, opodatkowaniu podlega przychdd, chociazby tylko nalezny,
uzyskany ze zbycia udziatéw w spétkach majgcych osobowos¢ prawng oraz papieréw war-
tosciowych. Z tytutu przenoszacej wtasnos¢ udziatéw i papieréw wartosciowych umowy wpta-
ty na certyfikaty inwestycyjne zapisujacy sie na certyfikaty uzyskuje $wiadczenie wzajemne
w postaci uzyskania (objecia) certyfikatu. Przytoczony przepis postuguje sie tylko termina-
mi: przychdd, przychdd nalezny, pojecia prawnego przychodu jednak nie definiuje. Definicje
przychodu podatkowego zawiera art. 11 ust. 1 updof. Zgodnie z nig, przychodami sg co do
zasady otrzymane lub postawione w roku podatkowym do dyspozycji osoby fizycznej: pienig-
dze i wartosci pieniezne, rownowarto$¢ w pienigdzu swiadczen w naturze oraz rownowartos¢
w pienigdzu innych nieodptatnych swiadczen.

Pochodny instrument finansowy w postaci certyfikatu inwestycyjnego nie zastepuje pienia-
dza, nie stanowi postaci jego zamiennika czy substytutu, a wiec nie jest wartoscia pieniezna,
o ktérej mowa w art. 11 ust. 1 updof. NSA podkreslit, ze zapisujacy sie na certyfikaty inwe-
stycyjne, z tytutu wptaty dokonywanej udziatami w spétkach z o.0. i papierami wartosciowymi
uzyskuje (obejmuje) certyfikaty, nie realizuje zas — przysztych do tej czynnosci — praw z ty-
tutu uzyskania (objecia certyfikatu). Uzyskanie certyfikatu inwestycyjnego za wptaty udziatow
i papieréw wartosciowych nie jest wiec tozsame z realizacjg prawa z certyfikatu. W ustawie
podatkowej — nazywane zbyciem — przeniesienie wtasnosci udziatéw w spétkach z o.0. i pa-
pierow wartosciowych (art. 17 ust. 1 pkt 6 updof) jest takze odrdznione od zbycia pochod-
nych instrumentéw finansowych oraz realizacji praw z nich wnikajacych (art. 17 ust. 1 pkt 10
i ust. 1b updof).

Z tych powoddéw prawnych NSA ocenit, ze dokonywanie wptat na certyfikaty inwestycyj-
ne papierami wartosciowymi lub udziatami w spétkach z 0.0. nie podlega opodatkowaniu na
podstawie art. 17 ust. 1 pkt 6 lit. a) w zw. z art. 11 ust. 1 updof, poniewaz uzyskanie (objecie)
z tytutu tych wpfat certyfikatow inwestycyjnych nie stanowi przychodu podatkowego, o ktérym
mowa w wymienionych przepisach.

(wyrok NSA z 8 marca 2013 r., sygn. akt Il FSK 1479/11 — orzeczenie prawomocne)
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11. Rozlozenie na raty zaptaty za sprzedane udziaty

Jezeli strony umowy sprzedazy udziatow w spétce z 0.0. stosownie do zasady
swobody umoéw, roztoza ptatnosé ceny na raty, to przychodem naleznym w da-
nym roku podatkowym beda tylko te kwoty, ktdrych terminy ptatnosci przypadaja
w tym roku podatkowym.

Z uzasadnienia

Przepis art. 17 ust. 1 pkt 6 lit. a) updof stanowi, ze za przychody z kapitatéw pienieznych
uwaza sie nalezne, choéby nie zostaty faktycznie otrzymane, przychody z odptatnego zbycia
udziatéw w spdtkach majacych osobowos¢ prawng oraz papieréw wartosciowych. Spor w tej
sprawie sprowadza sie do rozbieznosci stanowisk stron co do rozumienia pojecia ,przychody
nalezne”, jakim postuzyt sie ustawodawca w tym przepisie. Podatnik utrzymuje, ze ,przycho-
dy nalezne”, to inaczej przychody wymagalne w rozumieniu prawa cywilnego, w szczegdlno-
&ci na gruncie art. 455 i 353" Kodeksu cywilnego. Natomiast Minister Finanséw, stosujac wy-
ktadnie jezykowa, uwaza, ze ,przychody nalezne” to przychody przystugujace podatnikowi,
ktore sie nalezg i nie ma znaczenia, ze nie zostaty otrzymane.

WSA przypomniat, ze zagadnienie to byto juz przedmiotem oceny sgdéw administracyj-
nych obu instancji. Wskazat tu zaréwno te z orzeczen, na ktére powotat sie podatnik, tj. wy-
roki NSA z 17 wrzesnia 2009 r., sygn. akt Il FSK 549/08 oraz z 9 czerwca 2010 r., sygn. akt
Il FSK 282/09, jak rowniez te, ktére zapadty w innych sprawach (np. wyrok WSA w Kielcach
z 11 marca 2010 r., sygn. akt | SA/Ke 100/10).

WSA podzielit zdanie NSA wyrazone w uzasadnieniu powotanego wyroku z 9 czerwca
2010 r., ze przychdd nalezny powstaje w dacie, kiedy okreslona kwota przystugujacego po-
datnikowi Swiadczenia pienieznego staje sie wymagalna i moze on domagac sie jej zaptaty.

Dodat takze, ze nalezy mie¢ na uwadze, ze réwniez w judykaturze jednoznacznie przyj-
muje sie, ze w momencie, gdy podatnik uzyskuje juz roszczenie zadania zaptaty, a tym sa-
mym dochodzenia wierzytelnosci przed sagdem powszechnym, to taka wierzytelno$¢ jako wy-
magalna staje sie przychodem naleznym w rozumieniu art. 17 ust. 1 pkt 6 updof. Zatem, do
przychoddéw z kapitatéw pienieznych zalicza sie tylko takie wierzytelnosci, ktére w danym mo-
mencie podatnikowi naleza sie, czyli sg wymagalne, przy czym nie ma znaczenia, czy podat-
nik juz faktycznie uzyskat $wiadczenie wynikajace z takiej wierzytelnosci, czy tez jeszcze nie.
Poniewaz ustawa nie definiuje pojecia ,kwot naleznych”, przyjmuje sig, ze chodzi tu o tego
typu przychody, co do ktérych podatnikowi przystuguje skuteczne prawo ich domagania sie
od kontrahenta. Musi zatem by¢ to nalezno$¢, wynikajaca z istniejacego stosunku prawnego,
faczacego podatnika z jego dtuznikiem oraz powinien nastgpi¢ termin wymagalnosci danej
raty naleznosci. Zatem kwoty nalezne trzeba utozsamia¢ z wymagalnymi $wiadczeniami.

WSA podsumowat, ze skoro na podstawie przedwstepnej umowy zostata miedzy stronami
zawarta umowa przyrzeczona, na podstawie ktdrej zaptata z tytutu sprzedazy udziatow na-
stapi w dwdch ratach (czesciach), tj. w dniu 7 listopada 2007 r. i 7 maja 2008 r., a stosownie
do zasady swobody umow strony miaty prawo roztozy¢ ptatnos¢ ceny na dwie dowolne raty
(czesci), to zasadnie WSA w Warszawie zinterpretowat art. 17 ust. 1 pkt 6 lit. a) updof w ten
sposodb, ze przychdd nalezny wynikajacy z umowy zawartej w 2007 r. powstanie z uptywem
kazdego z wymienionych dni do zaptaty ceny, tj. dnia 7 listopada 2007 r. i dnia 7 maja 2008 r.

(wyrok WSA w Gliwicach z 15 kwietnia 2013 r., sygn. akt | SA/GI 1023/12 — orzeczenie
nieprawomocne)
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12. Szacowanie przychodu w przypadku objecia udziatéw
w zamian za aport w postaci innej niz przedsiebiorstwo
lub zorganizowana jego czesé

Jezeli wyrazona w cenie okreslonej w umowie warto§¢é wnoszonego aportem
do spotki kapitatowej wktadu odbiegataby w sposéb znaczny oraz bez uzasadnio-
nej przyczyny od wartosci rynkowej emitowanych akcji/udziatéw, wéwczas organ
podatkowy moégtby badaé przyjeta w umowie warto$é rynkowa przedmiotu apor-
tu, jak tez uwarunkowania (powody, uzasadnienie ekonomiczne) ustalenia warto-
$ci emisyjnej udziatow/akcji.

Z uzasadnienia

Zgodnie z art. 12 ust. 1 pkt 7 updop, przychodem jest nominalna warto$¢ udziatéw (akcji)
w spétce kapitatowej albo wktadéw w spétdzielni objetych w zamian za wktad niepienigzny
w innej postaci niz przedsiebiorstwo lub jego zorganizowana czes$¢; przepisy art. 14 ust. 1-3
stosuje sie odpowiednio. Z kolei w my$l art. 14 updop przychodem z odptatnego zbycia rze-
czy lub praw majatkowych jest ich warto$¢ wyrazona w cenie okreslonej w umowie. Jezeli
jednak cena bez uzasadnionej przyczyny znacznie odbiega od wartosci rynkowej tych rzeczy
lub praw, przychéd ten okresla organ podatkowy w wysokosci wartosci rynkowej. Wartosc te
okresla sie na podstawie cen rynkowych stosowanych w obrocie rzeczami lub prawami tego
samego rodzaju i gatunku, z uwzglednieniem w szczegdlnosci ich stanu i stopnia zuzycia
oraz czasu i miejsca odptatnego zbycia. Jezeli warto$¢ wyrazona w cenie okreslonej w umo-
wie znacznie odbiega od wartosci rynkowej tych rzeczy lub praw, organ podatkowy wezwie
strony umowy do zmiany tej warto$ci lub wskazania przyczyn uzasadniajacych podanie ceny
znacznie odbiegajacej od wartosci rynkowej. W razie nieudzielenia odpowiedzi, niedokona-
nia zmiany wartosci lub niewskazania przyczyn, ktére uzasadniajg podanie ceny znacznie
odbiegajacej od wartosci rynkowej, organ podatkowy okresli warto$¢ z uwzglednieniem opinii
biegtego lub bieglych. Jezeli wartos¢ okreslona w ten sposdb odbiega co najmniej o 33% od
wartosci wyrazonej w cenie, koszty opinii biegtego lub biegtych ponosi zbywajacy.

Jezeli wyrazona w cenie okreslonej w umowie warto$¢ wnoszonego aportem do spot-
ki kapitatowej wktadu odbiegataby w sposdb znaczny oraz bez uzasadnionej przyczyny od
wartosci rynkowej emitowanych akcji/udziatéw, wéwczas organ podatkowy miatby podstawe
do weryfikacji rzeczywistej wartosci wktadu. Przyjaé wiec nalezy, ze zastosowanie art. 14
ust. 1-3 updop ,,odpowiednio” oznacza, iz organ, przy spetnieniu przestanek z art. 14 ust. 1-3
updop, mégtby badac przyjeta w umowie warto$¢ rynkowa przedmiotu aportu, jak tez uwarun-
kowania (powody, uzasadnienie ekonomiczne) ustalenia wartosci emisyjnej udziatéw/akcji.

Uwzgledniajac realia rozpatrywanej sprawy, z ktérej wynika, ze wartos¢ emisyjna (rynko-
wa) nowopowstatych udziatéw réwna byta wartosci rynkowej przedmiotu wktadu niepieniez-
nego (tak podano we wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej), sad pierwszej instancji
prawidtowo przyjat, ze skoro w art. 12 ust. 1 pkt 7 updop przewidziano, ze przychodem jest
nominalna warto$¢ udziatéw/akcji objetych w zamian za wkfad niepieniezny inny niz przed-
siebiorstwo albo jego zorganizowana czes$c¢, a wiec wartos¢ umownie okreslona przez stro-
ny, to nie jest dopuszczalne jakiekolwiek ustalanie wartosci w oparciu o zasady wskazane
w art. 14 ust. 1-3 updop.

(wyrok NSA z 9 sierpnia 2013 r., sygn. akt Il FSK 2433/11 — orzeczenie prawomocne)
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13. Odptatne zbycie papierow wartosciowych i pochodnych
instrumentéw finansowych w ramach dziatalnosci
gospodarczej

Jezeli przychody sa uzyskiwane z odptatnego zbycia papieréw wartosciowych
i pochodnych instrumentéw finansowych oraz realizacji praw z nich wynikajacych
w wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej, tj. w realizacji okre$lonego w umowie
spotki przedmiotu jej dziatalnosci, to u wspdlnika spétki niemajacej osobowosci
prawnej stanowia przychody z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej.

Z uzasadnienia

Przychody wspdlnika z udziatu w niemajacej osobowosci prawnej spotce prowadzacej po-
zarolnicza dziatalno$¢ gospodarczg uznaje sie na podstawie art. 5b ust. 2 updof za przy-
chody z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej, pod warunkiem, ze przychody te, zgodnie
z art. 5a pkt 6 updof, nie moga by¢ zaliczone do innych przychodéw ze Zrédet wymienionych
w art. 10 ust. 1 pkt 1, 2 i 4-9 updof. Jezeli jednak spétka taka uzyskuje przychody z odpfat-
nego zbycia papierow wartosciowych i pochodnych instrumentéw finansowych oraz realiza-
cji praw z nich wynikajacych w wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej, tj. w realizacji okre-
Slonego w umowie spotki przedmiotu jej dziatalnosci, przychody te stanowig u jej wspdlnika
przychody ze zrddta, jakim jest pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza. Nie dotyczy to jednak
przychodow z takiego odptatnego zbycia uzyskanych przy okazji prowadzenia przez spétke
dziatalnosci, ktorej przedmiot jest inny.

W omawianym przypadku warunkiem zakwalifikowania przychodu z odptatnego zbycia pa-
pieréow wartosciowych do zZrdédta, jakim jest pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza, jest wiec
to, by obrot papierami wartosciowymi nastepowat w wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej,
czyli w realizacji zadeklarowanego przez wspodlnikéw przedmiotu dziatalnosci spoétki, a nie
tylko w zwigzku z tg dziatalno$cia, przy wykorzystaniu istnienia spétki i prowadzenia przez
nig dziatalnos$ci, ktérej przedmiot jest jednak inny.

(wyrok NSA z 6 marca 2013 r., sygn. akt Il FSK 1364/11 — orzeczenie prawomocne)

Il. KOSZTY

1. Koszty z tytutu amortyzacji samochodu osobowego
o wartosci powyzej 20.000 euro

Do kosztow uzyskania przychodéw zalicza sie kazdorazowo tylko te czes¢ od-
pisu amortyzacyjnego od samochodu osobowego o wartosci powyzej 20.000 euro,
ktéra dotyczy wartosci samochodu do wysokosci tej kwoty.

Z uzasadnienia

Istota sporu sprowadza sie do wykfadni art. 16 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 15 ust. 1 updop.
Zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 4 updop, nie uwaza sie za koszty uzyskania przychodéw od-
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piséw z tytutu zuzycia samochodu osobowego, dokonywanych wedtug zasad okreslonych
w art. 16a-16m, w czesci ustalonej od wartosci samochodu przewyzszajacej rownowartosé
20.000 euro przeliczonej na ztote wedtug kursu Sredniego euro ogtaszanego przez Narodowy
Bank Polski z dnia przekazania samochodu do uzywania.

Przepis ten nalezy rozumie¢ tak, ze skorzystanie z prawa do zaliczenia wydatkéw na
amortyzacje samochodu osobowego do kosztéw uzyskania przychoddéw uzaleznione jest od
ustalenia, jaka czes$¢ kazdego z odpiséw amortyzacyjnych dotyczy wartosci samochodu nie-
przekraczajgcej rownowartosci 20.000 euro. Pozostatej czesci odpisu nie mozna traktowaé
jako wydatku stanowigcego koszt uzyskania przychodu. Innymi stowy, do kosztéw uzyskania
przychoddéw zalicza sie kazdorazowo tylko te cze$¢ odpisu amortyzacyjnego, ktéra dotyczy
wartosci samochodu do wysokosci 20.000 euro.

Przedstawiony sposéb uwzgledniania w kosztach uzyskania przychodéw odpiséw amor-
tyzacyjnych dokonywanych od samochodéw osobowych, ktérych wartos¢ poczatkowa prze-
kracza réwnowartos¢ 20.000 euro, znajduje réwniez uzasadnienie — poza gramatycznag
i systemowa wyktadnia majacych w tej kwestii zastosowanie przepiséw prawa — w rocznym
charakterze podatku dochodowego oraz w rocznych stawkach amortyzacyjnych (por. zatacz-
nik nr 1 do ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych, poz. 07) i w szczegétowym
uregulowaniu w art. 16h ust. 1 pkt 1 updop okresu naliczania odpiséw (poczatku i korica
okresu dokonywania odpiséw, z uwzglednieniem ustalonej ustawowo rocznej stawki amorty-
zacyjnej). Zgodnie z tym przepisem, suma odpiséw amortyzacyjnych obejmuje réwniez odpi-
sy, ktorych nie uwaza sie za koszty uzyskania przychodéw. Stanowisko spétki wywodzace,
ze podatnik moze zalicza¢ do kosztow uzyskania przychodow wartos¢ odpiséw amortyzacyj-
nych w catoéci, az do ich zréwnania z réwnowartoscig 20.000 euro, a w kolejnych okresach
nie uwzglednia¢ naliczonych odpisow w kosztach, kidci sie z istotg roztozenia w czasie (okre-
slonym ustawowo — w przypadku samochoddéw osobowych na okres 5 lat) kosztéw nabycia
Srodkéw trwatych i powodowatoby uwzglednienie dopuszczalnego limitu wydatkéw na samo-
chod osobowy w kosztach uzyskania przychodow w czasie krétszym niz przewidziany okres
amortyzacji.

(wyrok NSA z 27 czerwca 2013 r., sygn. akt Il FSK 2241/11 — orzeczenie prawomocne)

2. Kara umowna z tytutu rozwigzania umowy

Kara umowna zaptacona na podstawie zawartego z kontrahentem porozumie-
nia, majaca charakter odstepnego, moze by¢ zaliczona do kosztéw uzyskania
przychodow.

Z uzasadnienia

WSA wskazat, ze w sprawie nie ma zastosowania art. 16 ust. 1 pkt 22 updop. Przepis ten
wytacza z kosztdw uzyskania przychodéw kary umowne i odszkodowania z tytutu wad do-
starczonych towaréw, wykonanych robét i ustug oraz zwtoki w dostarczeniu towaru wolnego
od wad albo zwtoki w usunigeciu wad towaréw albo wykonanych robét i ustug. Nie dotyczy on
przypadku niewykonania umowy w ogdle, w szczegdlnosci odstgpienia od wykonania inwe-
stycji wbrew zawartemu w umowie zobowigzaniu zastrzezonemu pod rygorem zaptaty kary
umownej. Cytowany przepis reguluje zatem konsekwencje odszkodowawcze z tytutu wyko-
nania umowy w sposéb wadliwy lub ze zwtoka.
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Istota sporu w rozpoznawanej sprawie sprowadza sie¢ do odpowiedzi na pytanie, czy
w przedstawionym we wniosku stanie faktycznym kara umowna zaptacona kontrahentowi
na podstawie zawartego porozumienia moze by¢ zaliczona do kosztéw uzyskania przychodu
zgodnie z art. 15 ust. 1 updop?

Sam fakt nieosiggniecia oczekiwanego efektu gospodarczego (uzyskania przychodu) nie
dyskwalifikuje poniesionego wydatku jako kosztu uzyskania przychodu.

Gospodarczo uzasadnione i racjonalne decyzje gospodarcze, podejmowane pierwotnie
w okreslonych warunkach, majace oczywisty zwigzek z przychodami, w zwigzku z negatyw-
ng zmiang okolicznosci moga wywotywac lub wywotujg konieczno$¢ podejmowania przez
podatnika dziatann zmierzajacych juz nie do osiagniecia przychoddéw, ale do zachowania lub
zabezpieczenia zrodet przychododw.

W niniejszej sprawie zaptacona przez skarzaca na podstawie zawartego z kontrahentem
porozumienia kara umowna, majaca charakter odstepnego, moze byé zaliczona do kosztow
uzyskania przychoddéw na zasadzie ogdélnej wynikajacej z art. 15 ust. 1 updop. Spetnione
sg bowiem przestanki, ktérych wystgpienie warunkuje uznaniem danego wydatku za koszt
uzyskania przychodow. W szczegodlnosSci istnieje zwigzek pomiedzy zaptata kary umow-
nej a zachowaniem i zabezpieczeniem zrodfa przychoddw — dziatalnosci gospodarczej
wnioskodawcy.

(wyrok WSA w Poznaniu z 4 kwietnia 2013 r., sygn. akt | SA/Po 106/13 — orzeczenie
nieprawomocne)

3. Odszkodowanie za ponadnormatywny czas uzywania
przedmiotu leasingu

Wyptata odszkodowania bedacego konsekwencja ponadnormatywnego uzy-
wania maszyn budowlanych bedacych przedmiotem umowy leasingu, pozostaje
w zwigzku z prowadzona dziatalnoscia. Wydatek na ten cel nalezy uznac za racjo-
nalny i ekonomicznie uzasadniony, moze wiec zosta¢ zaliczony do kosztéw uzy-
skania przychodéw.

Z uzasadnienia
Stosownie do art. 15 ust. 1 updop, kosztami uzyskania przychodéw z poszczegdlnego
zrédfa sg koszty poniesione w celu osiggniecia przychodéw lub zachowania albo zabezpie-
czenia zrédta przychodow, z wyjatkiem kosztéw wymienionych w art. 16 ust. 1 updop. W oce-
nie NSA, majac na uwadze przywotane przepisy prawa, jak tez inne obowigzujace regulacje,
koszt poniesiony przez podatnika z poszczegdlnego zrddta, powinien by¢ rozwazany jako
element ksztattujacy dochod, jezeli facznie spetnione sa cztery przestanki:
1) koszt stuzy osiagnieciu przychodu, czyli zostat poniesiony w celu jego osiaggniecia lub
zachowania albo zabezpieczenia zrodta przychodow,
2) koszt zostat faktycznie poniesiony przez podatnika,
3) koszt nie zostat wymieniony w art. 16 ust. 1 updop, czyli nie zostat wytaczony z katalo-
gu kosztéw uzyskania przychodu,
4) koszt zostat udokumentowany przez podatnika, zgodnie z wymaganiami okreslonymi
w przepisach prawa.
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Najwazniejszg przestankg do rozwazenia w sprawie, jest okoliczno$¢ wymieniona w punk-
cie pierwszym. W literaturze przedmiotu, ktéra odnosi sie do istnienia zwigzku przyczynowo-
-skutkowego pomiedzy wydatkami a przychodami, podkresla sie, ze w tego rodzaju konstruk-
cjach prawnych ustawodawca postuguje sie wyraznie pojeciem celu, a nie skutku. Decyduje
zatem zamiar podatnika, ktory na tle okolicznosci sprawy mozna uznac¢ za realny.

Dokonujac wyktadni cytowanego przepisu art. 15 ust. 1 updop, nalezy dojs¢ do wniosku,
ze dany przyszty wydatek, tj. ponoszony przez spétke na odszkodowania za ponadnorma-
tywne korzystanie z maszyn budowlanych na rzecz dostawcy tych maszyn, bedzie zwigzany
z dziatalno$cia podatnika i bedzie racjonalnie uzasadniony. Trudno bytoby uznaé, ze wyda-
tek ten nie bedzie ponoszony w celu uzyskania przychodu. Poniesienie bowiem tego wydat-
ku posrednio bedzie miato wptyw na wielko$¢ przychodu osiggnietego przez spétke. Wyptaty
odszkodowan bedacych konsekwencjg ponadnormatywnego uzywania maszyn budowlanych,
pozostaja w zwigzku z prowadzona dziatalnoscig. Nie sposdb nie przyznaé stusznosci po-
gladowi, ze chociaz wydatki tego rodzaju nie prowadza bezposrednio do generowania przy-
choddw, to bez ich poniesienia nie bytoby mozliwe prowadzenie przez spoétke podstawowej
dziatalno$ci budowlanej. Do prowadzenia tej dziatalnoSci potrzebne sa bowiem maszyny bu-
dowlane, ktérych pozyskanie wymaga zawarcia umowy leasingu na przedstawionych w sta-
nie faktycznym warunkach. Jednoczesnie wydatki te sg uzasadnione z uwagi na fakt, ze brak
poniesienia tych wydatkéw prowadzitby w konsekwencji do koniecznosci zaptaty wyzszych
optat leasingowych. Dlatego w ocenie NSA odszkodowanie za ponadnormatywny czas uzy-
wania przedmiotu leasingu nalezy kwalifikowac jako wydatek ponoszony w celu osiggniecia
przychoddéw.

(wyrok NSA z 21 sierpnia 2013 r., sygn. akt Il FSK 2452/11 — orzeczenie prawomocne)

4. Skradzione pienigdze

Starta w $rodkach pienieznych nie stanowi kosztu uzyskania przychodu, jezeli
niedobory zostaty zawinione przez podatnika, poprzez niedostateczne wypetnie-
nie funkcji kontrolnych i nadzoru nad dziataniami nieuczciwego pracownika.

Z uzasadnienia

Skoro wydatki zwigzane z dziataniami podatnika, ktére sa podejmowane w celu osiagnig-
cia przychodu mozna zaliczy¢ do kosztéw uzyskania przychodu, to takze tego rodzaju stra-
ty w srodkach obrotowych, powstate w wyniku kradziezy, ktére mozna zakwalifikowac jako
uboczny element dziatania podatnika dgzgcego do osiggniecia przychodu, w zasadzie nie-
mozliwe do unikniecia, mimo podejmowanych w tym zakresie roznych aktéw starannosci,
takze mozna zaliczy¢ do kosztow uzyskania przychodu. Jednak charakter kosztowy maja
tylko te straty, ktdre sg rzeczywiste, nie powstaty z winy podatnika, w szczegdlnosci jako
wynik jego niedbalstwa, naruszenia przepiséw albo w wyniku braku nadzoru nad pracowni-
kami, w zasadzie powstate na skutek zdarzen nieprzewidywalnych i nie do unikniecia przez
podmiot gospodarczy racjonalnie i staranie prowadzacy swoje interesy. Tylko bowiem tego
rodzaju straty mozna uznac¢ za uboczny element dziatarn podejmowanych w celu osiggniecia
przychodu. Straty powstate na skutek braku starannosci podatnika w prowadzeniu dziatalno-
8ci gospodarczej nie maja charakteru kosztowego, bowiem takze wydatki zwigzane z dziata-
niami niestarannymi, niedbatymi nie moga by¢ traktowane jako poniesione w celu osiggnigcia
przychodu.




19

Sad podziela interpretacje organu podatkowego w zakresie odnoszacym sie do koniecz-
nosci wykazania przez podatnika chcacego zaliczy¢ strate do kosztéw, ze powstata ona
w okolicznosciach pozwalajacych na takie zaliczenie. Zaliczenie konkretnych wydatkéw do
kosztéw uzyskania przychodu lezy w interesie podatnika i zalezy od jego staran, bo to po-
datnik dysponuje mozliwosciami wykazania, ze wydatki zostaty poniesione w rzeczywisci
i uczynione zostaty w celu osiggniecia przychodu. Analogiczna sytuacja wystepuje w zakre-
sie zaliczania strat do kosztow. Na podatniku cigzy zaréwno obowigzek wykazania, ze strata
rzeczywiscie powstata, jak i okolicznosci jej powstania, bo to wtasnie podatnik ma praktyczne
mozliwosci dokumentowania i wykazywania takich zdarzen.

Zgodzi¢ sie nalezy z organem podatkowym, ze strona nie wykazata, ze podjeta niezbed-
ne dziatania zabezpieczajgce ja przed kradziezg srodkow pienieznych pochodzacych z lo-
kat dokonang przez jej pracownika. Sam fakt dokonywania kradziezy w przeciggu trzech lat
— 2009-2011, czyli relatywnie dtugiego okresu, $swiadczy, ze pracownik nie podlegat nalezy-
tej, biezgcej kontroli ze strony pracodawcy. Wykrycie kradziezy wystgpito dopiero przy spo-
rzadzaniu bilansu rocznego za rok 2012, nie nastgpito natomiast na podstawie procedury
kontrolnej. Co Swiadczy, ze spdtka podejmujac normalne procedury kontrolne i nadzorcze,
mogta nie dopuscic do tej straty.

(wyrok WSA we Wroctawiu z 26 kwietnia 2013 r., sygn. akt | SA/Wr 250/13 — orzeczenie
nieprawomocne)

5. Strata z tytutu likwidacji nie w petni umorzonych
inwestycji w obcych srodkach trwatych

Strata odpowiadajaca niezamortyzowanej wartos$ci poczatkowej inwestycji
w obcym srodku trwatym moze zostaé zaliczona do kosztéw uzyskania przycho-
dow, jezeli jej powstanie wynika z dziatann podatnika podjetych w celu zwiekszania
rentownosci prowadzonej dziatalnosci.

Z uzasadnienia

Spor dotyczyt mozliwosci zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw strat w inwesty-
cjach w obce s$rodki trwate, powstatych w wyniku rozwigzania uméw najmu przed uptywem
okresu amortyzacji tych srodkéw z uwagi na nierentownos¢ dziatalnosci prowadzonej w wy-
najmowanych lokalach.

NSA stwierdzit, ze zagadnienie to byto przedmiotem uchwaty Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 25 czerwca 2012 r., sygn. akt Il FPS 2/12. Uchwata ta zapadta wpraw-
dzie w konkretnej sprawie, jednak ma ona posrednig moc wigzaca takze i w tej sprawie. Sad
podziela poglad wyrazony w uchwale, a takze uzasadniajaca ten poglad argumentacije.

W powotanej uchwale przyjeto, ze strata odpowiadajgca niezamortyzowanej wartosci
poczatkowej inwestycji w obcym Srodku trwatym, niespetniajaca przestanek z art. 16 ust. 1
pkt 6 updop moze zostaé zaliczona do kosztéw uzyskania przychoddw, jezeli jej powstanie
wynika z dziatan podatnika podjetych dla realizacji celu okreslonego w art. 15 ust. 1 updop.
W uzasadnieniu tej uchwaty stwierdzono, ze wyzbycie sie przez podatnika inwestycji w obce
srodki trwate jest rownoznaczne z zaprzestaniem wykorzystywania tej inwestycji na potrze-
by zwigzane z dziatalnos$cig prowadzona przez tego podatnika. Powoduje to konsekwencje
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tego rodzaju, ze podatnik nie bedzie juz dalej mogt dokonywac odpiséw amortyzacyjnych od
tych srodkow trwatych i w tym objawia sie skutek zerwania zwigzku przyczynowo-skutkowe-
go miedzy poniesionymi naktadami a mozliwoscig osiggniecia przychoddw.

Odrebng natomiast kwestig jest ocena spetnienia przestanek z art. 15 ust. 1 updop na mo-
ment poniesienia kosztu, jakim jest strata w obcych $rodkach trwatych, bedaca skutkiem za-
przestania ich amortyzacji. Strata ta, sama w sobie, nie jest zdarzeniem, ktére moze stuzyé
osiggnieciu przychoddéw. Jest ona natomiast czesto powigzana ze zdarzeniami, majgcymi
miejsce w toku prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, ktéra sama w sobie jest nakierowana
na osiggniecie przychodéw. W tym tez kontekscie, majac na uwadze tres¢ art. 16 ust. 1 pkt 6
updop, strate nalezy wigza¢ z bezpos$rednig przyczyna jej powstania, tj. likwidacja nie w petni
zamortyzowanych srodkow trwatych. Przez likwidacje srodka trwatego nalezy przy tym rozu-
miec takie wyzbycie sie srodkdéw trwatych, ktére jest racjonalnie i ekonomicznie uzasadnione
z punktu widzenia prowadzonej dziatalnosci gospodarczej i bedzie miato zwigzek z przycho-
dami w rozumieniu art. 15 ust. 1 updop. Jezeli inwestycja w obcych srodkach trwatych w da-
nej lokalizacji, pomimo istniejgcej nadal mozliwosci dokonywania odpiséw amortyzacyjnych,
z réznych powoddw nie przynosi spodziewanych zyskéw, badz wrecz przynosi straty finan-
sowe, racjonalnym, ekonomicznie uzasadnionym dziataniem podatnika, takze z punktu wi-
dzenia realizacji celéw wskazanych w art. 15 ust. 1 updop, a wiec osiggania przychodéw, za-
chowania bgdz zabezpieczenia zrddta przychoddw, bedzie zaprzestanie korzystania z takiej
inwestyciji, czyli jej likwidacja z powodu utraty przydatnosci gospodarczej.

Ze stanu faktycznego, opisanego we wniosku o interpretacje wynika, ze powodem likwida-
cji srodkéw trwatych (inwestycji w obce $rodki trwate) jest nierentownosé dziatalnosci gospo-
darczej prowadzonej w wynajmowanych i adaptowanych przez spétke lokalach uzytkowych,
bez zmiany rodzaju dziatalnosci. Dziatanie podatnika, polegajace na rozwigzywaniu umoéw
najmu, mimo niezamortyzowania w petni inwestycji w obcych srodkach trwatych stuzy zatem
ograniczaniu strat, kumulowanych przez prowadzenie dziatalnosci w tych lokalach, a tym sa-
mym nakierowane jest na zwiekszanie rentownosci prowadzonej dziatalnosci. Strata w po-
staci niezamortyzowanej wartosci poczatkowej srodkéw trwatych moze zatem zostaé zaliczo-
na do kosztéw uzyskania przychoddw, spetnia bowiem warunki okreslone w art. 15 ust. 1
updop.

(wyrok NSA z 25 wrzes$nia 2013 r., sygn. akt Il FSK 2645/11 — orzeczenie prawomocne)

6. Skladki na OC cztonkéw zarzadu

Wydatki ponoszone na objecie ochrona od odpowiedzialnosci cywilnej oséb
petniacych funkcje w organach spétki nie stanowia kosztu uzyskania przycho-
dow, poniewaz nie majg one zwiagzku z uzyskiwanym przychodem.

Z uzasadnienia

Przepis art. 15 ust. 1 updop stanowi, ze kosztami uzyskania przychodéw sa koszty ponie-
sione w celu osiggniecia przychodéw lub zachowania albo zabezpieczenia zrddta przycho-
dow, z wyjatkiem kosztéw wymienionych w art. 16 ust. 1.

Uksztattowana wyktadania tego przepisu wskazuje, ze warunkiem uznania danego wydat-
ku za koszt uzyskania przychodu jest tagczne spetnienie trzech warunkoéw: faktycznego po-
niesienia wydatku przez podatnika, istnienia zwigzku z prowadzong przez podatnika dzia-
falnoscia, poniesienie tego wydatku w celu uzyskania przychodu, jego zwiekszenia badz
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zachowania zrédta przychodu. Zaliczenie poniesionego wydatku do kosztéw moze nastapic,
jezeli dziatania podatnika zmierzaja do uzyskania przychodu i zostaty wyraznie skierowane
na uzyskanie tego przychodu. Musi istnie¢ zrodto przychodéw oraz zwigzek przyczynowy
miedzy wydatkami i przychodami. Zatem z punktu widzenia omawianej definicji kazdy wyda-
tek poniesiony przez podatnika dla oceny, czy miescit sie w kategorii kosztéw, wymaga roz-
wazenia w aspekcie celowosci (racjonalnosci dziatan) oraz istnienia zwigzku przyczynowego
z uzyskiwanym przez niego przychodem. Jednoczesnie dokonujgc interpretacji art. 15 ust. 1
updop, nie mozna dokona¢ wyktadni takiej, ktora bytaby sprzeczna z sensem stéw zawartych
w tym przepisie. Zgodna z trescig ustawowej regulacji kwalifikacja kosztéw uzyskania przy-
choddéw powinna braé pod uwage przede wszystkim przeznaczenie wydatku (jego celowosé,
racjonalnosc¢, zasadnos¢, niezbednosc¢) oraz mozliwos¢ przyczynienia sie danego wydatku
do osiggniecia przychodéw lub zachowania albo zabezpieczenia Zrédta przychoddw.

Rozwazania te prowadza do watpliwosci czy wskazany we wniosku o wydanie interpreta-
cji wydatek na ubezpieczenie cztonkdéw zarzadu mozna zaliczy¢ do kosztéw uzyskania przy-
chodow przez spétke. Wydatki, ktére spétka poniesie w zwigzku ze wskazanym we wniosku
ubezpieczeniem, nie maja na celu osiggniecia przychoddéw lub zachowania albo zabezpie-
czenia zrodta przychodow, przez spétke, lecz majg na celu chroni¢ od odpowiedzialnos$ci cy-
wilnej przede wszystkim podmioty zalezne, wszelkie osoby fizyczne, kidre byty, sa obecnie
lub beda cztonkiem zarzadu, cztonkiem rady nadzorczej itd. Wskazaé nalezy, ze osoba fi-
zyczna, przyjmujac funkcje okreslona w umowie ubezpieczenia, za okreslone wynagrodze-
nie, bierze odpowiedzialno$¢ za petnienie tej funkcji. Osoba taka moze ubezpieczy¢ sie na
wypadek odpowiedzialnosci finansowej zwigzanej z petnionym stanowiskiem, co wigza¢ sie
bedzie z obowigzkiem uiszczania sktadek ubezpieczeniowych. Skoro jednak to spétka ma
ponosi¢ koszty z tytutu takiej umowy ubezpieczenia, to wydatki te nie stanowia kosztu uzy-
skania przychodoéw — ani w sposdb bezposredni, ani w sposéb posredni nie majg zwigzku
z uzyskiwanym przychodem. Wydatki te sg ponoszone, aby chroni¢ od odpowiedzialnoSci
cywilnej osoby petnigce funkcje w organach spétki.

(wyrok NSA z 21 lutego 2013 r., sygn. akt || FSK 1322/11 — orzeczenie prawomocne)

7. Likwidacja zaniechanej inwestycji

Likwidacja srodka trwatego polega nie tylko na jego fizycznym unicestwieniu.
Moze to by¢ takze jego wycofanie z uzytku i wykreslenie z ewidencji.

Z uzasadnienia

Nie ma przekonywujgcych powodow, aby przyjac, ze w przypadku zaniechania inwesty-
cji, czy tez generalnie rzecz bioragc zaprzestania wykorzystywania tej inwestycji w prowadzo-
nej dziatalnosci gospodarczej, istotnym a wrecz rozstrzygajagcym warunkiem decydujacym
o mozliwosci zaliczenia wydatkéw tak powstatych do kosztéw uzyskania przychodoéw jest fi-
zyczna likwidacja tej inwestycji (poniesionych naktadéw), co w praktyce musiatoby przybrac
posta¢ demontazu, czesto potgczonego z destrukcjg zamontowanych elementéw. Warunek
taki nie wynika z przepiséw podatkowych, a ponadto w wielu przypadkach sktaniatby podat-
nikéw do podejmowania zupetnie nieracjonalnych i nieekonomicznych dziatan bez istnienia
ku temu uzasadnionej potrzeby.

Widaé to choéby na przyktadzie stanu faktycznego opisanego przez spétke w niniejsze;j
sprawie. Strona podata w swoim wniosku, ze w wiekszosci przypadkéw likwidacji danej inwe-
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stycji dotyczacej stacji paliw decyzje takie sg podejmowane na podstawienie niekorzystnych
wynikéw analiz rynkowych w zakresie efektywnosci danego przedsiewzigcia, np. w sytuaciji
gdy pomiedzy podpisaniem umowy przedwstepnej zakupu gruntu a rozpoczeciem prac bu-
dowlanych w okolicy powstata inna stacja paliw, wybudowana przez firme konkurencyjna lub
tez w sytuacji gdy z uwagi na zmiany w organizacji ruchu drogowego dane miejsce przestato
spetnia¢ warunki uzasadniajgce efektywnos¢ i optacalnos¢ przedsiewziecia. Spotka podata,
ze stan zaawansowania kazdej z zaniechanych inwestycji jest rozny, w zaleznosci od mo-
mentu podjecia decyzji o zaniechaniu i powoddéw, w oparciu o ktére je podjeto. Moze juz
dojs¢ do wykonania okreslonych prac ziemnych (wykopy fundamentowe) oraz do nabycia
okreslonych wartosci niematerialnych i prawnych zwigzanych z konkretng inwestycja (projek-
téw architektonicznych).

W podanych wiec przez spoétke okolicznosciach, trudno podzieli¢ stanowisko organu po-
datkowego, aby preferowaé fizyczna likwidacje takiej zaniechanej inwestycji. Nalezy tez za-
uwazy¢, ze demontaz inwestycji i przywrdcenie obiektu do stanu pierwotnego bytoby znacz-
nie utrudnione i nieuzasadnione ekonomicznie.

(wyrok NSA z 25 czerwca 2013 r., sygn. akt Il FSK 2225/11 — orzeczenie prawomocne)

8. Koszty z tytutu amortyzaciji Srodka trwatego
sfinansowanego pozyczka od akcjonariuszy

W przypadku zaistnienia niedostatecznej kapitalizacji spétka powinna propor-
cjonalnie obniza¢ biezace koszty uzyskania przychodéw poprzez zmniejszenie
wartosci kosztow uzyskania przychodow z tytutu zaptaty odsetek naliczonych
po dniu oddania srodka trwatego do uzywania oraz odpiséw amortyzacyjnych od
wartosci poczatkowej srodka trwatego, przy jednoczesnym pozostawieniu bez
zmian wartosci poczatkowej tego srodka trwatego oraz dokonanych juz odpisow
amortyzacyjnych.

Z uzasadnienia

W skardze kasacyjnej wskazano, ze z przepisu art. 16 ust. 1 pkt 60 updop wyprowadzi¢
mozna wniosek, ze uwzglednienie skutkdw zastosowania przepiséw o niedostatecznej kapi-
talizacji odbywac¢ sie powinno w ramach odsetek, jako konkretnie wskazywanej przez usta-
wodawce kategorii kosztéw podatkowych.

Jednak $cisle rzecz biorgc ani Minister Finanséw w wydanej interpretacji indywidualnej,
ani sad pierwszej instancji w zaskarzonym wyroku, nie twierdzili, ze jest inaczej.

Minister Finansow stwierdzit bowiem m.in., ze ustawodawca nie uzaleznia wytgczenia od-
setek od pozyczek (kredytéw) z kosztow podatkowych na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 60,
ust. 6 i ust. 7b updop od formy (sposobu) rozliczania tych odsetek dla celéw podatkowych.
Jezeli art. 16 ust. 1 pkt 60 updop ma zastosowanie, kosztéw uzyskania przychodéw spotki
nie powinna powiekszag:

— czes¢ odsetek uwzglednionych w wartosci poczatkowej srodkow trwatych,
— czes¢ podlegajacych rozliczeniu na zasadach ogdlnych zaptaconych odsetek od
pozyczki.

Przyjecie takiego zatozenia byto jak najbardziej prawidtowe i zasadne oraz stanowito dla
Ministra Finanséw punkt wyjscia do przedstawienia kompleksowej ,metodologii” wytacza-




23

nia z kosztéw uzyskania przychoddw, ptaconych przez spétke odsetek od pozyczek (kredy-
téw) udzielonych jej przez akcjonariuszy, w przypadku spetnienia przestanek z art. 16 ust. 1
pkt 60 updop.

Polegafa ona, jak podsumowat to sad pierwszej instancji, uznajgc réwniez jej prawidfo-
wos¢, na tym, ze w przypadku zaistnienia niedostatecznej kapitalizacji spétka powinna pro-
porcjonalnie obniza¢ biezace koszty uzyskania przychoddéw poprzez zmniejszenie wartosci
kosztéw uzyskania przychodow z tytutu zaptaty odsetek naliczonych po dniu oddania srodka
trwatego do uzywania oraz odpiséw amortyzacyjnych od wartosci poczatkowej srodka trwate-
go, przy jednoczesnym pozostawieniu bez zmian wartosci poczatkowej tego Srodka trwatego
oraz dokonanych juz odpisdéw amortyzacyjnych.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze wprawdzie te dwa ostatnie elementy wskazanej przez
Ministra Finansow metody wytaczenia z kosztow uzyskania przychodéw odsetek w przypad-
ku zaistnienia niedostatecznej kapitalizacji dawaty spofce asumpt do wykazywania niekonse-
kwencji w stanowisku Ministra Finanséw, to jednak przy przyjetych prawidtowo zatozeniach
wyjsciowych, co do koniecznosci uwzglednienia rédwniez w dokonywanych korektach odsetek
naliczonych do dnia przekazania srodkéw trwatych do uzywania, stanowity o tym, ze metoda
ta byta dla spétki mozliwie, jak najmniej ucigzliwa.

(wyrok NSA z 3 lipca 2013 r., sygn. akt Il FSK 2184/11 — orzeczenie prawomocne)

9. Odsetki ptacone przy zakupie na raty a przepisy o cienkiej
kapitalizaciji

Pojecie ,,warto$¢ zadtuzenia” nalezy odnosi¢ do wszelkiego rodzaju zadtuzenia
z jakiegokolwiek tytutu prawnego, w tym z tytutu zakupu na raty od wiekszoscio-
wego udziatowca, nie tylko pozyczek i kredytéow pienieznych.

Z uzasadnienia

W art. 16 ust. 1 pkt 60 updop w okreslonym w nim kontekscie postuzono sie odrebnym
okresleniem ,pozyczki (kredytu)” oraz ,wartosci zadtuzenia”. Wytacznie pierwsze z tych po-
je¢, tj. pozyczki, doczekato sie zdefiniowania na potrzeby omawianej regulacji. W art. 16
ust. 7b updop ustawodawca wyraznie doprecyzowat przedmiot pozyczki (okreslona warto$¢
wyrazona w pienigdzu). Jednoczes$nie kategoria pozyczek uzupetniona zostata o ujeta w na-
wiasie kategorie kredytow, co — jak stusznie zauwazyt sad pierwszej instancji — nalezy od-
czytywac z jednej strony, jako zréwnanie kredytéw z pozyczkami dla celéw wytaczenia od-
setek z kosztow uzyskania przychodéw w warunkach art. 16 ust. 1 pkt 60 updop, a z drugiej
(uwzgledniajgc zasady pisowni jezyka polskiego), jako uzupetnienie tresci przed nawiasem.
Tym samym uzyte w analizowanym przepisie pojecie ,kredytu” nie moze by¢ utozsamiane
(nie pokrywa sie) z zakresem pojecia ,pozyczka”.

W ustawie o podatku dochodowym od oséb prawnych nie ma definicji ,kredytéw” oraz
Lwartosci zadtuzenia”, w zwigzku z tym nalezy, przy ustalaniu znaczenia tych wyrazen, od-
wofac¢ sie do wyktadni jezykowej. Przez uzyte w art. 16 ust. 1 pkt 60 updop wyrazenie kredyt
mozna rozumie¢ kazda forme zadtuzenia funkcjonujaca w obrocie gospodarczym. W obrocie
tym — na co zwrdcit stusznie uwage sad pierwszej instancji — znana jest instytucja kredytu
kupieckiego, towarowego, handlowego, ktdra odpowiada transakcji opisanej przez podatnika
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we wniosku. Przez kredyt kupiecki rozumie sie bowiem kazdy zakup, ktdrego termin ptatnosci
zostaje odroczony na pdzniejszy termin, czy tez ustalona cena zostanie roztozona na raty.

O diugu natomiast mowi sie wtedy, kiedy po stronie dtuznika istnieje zobowigzanie.
Pojecie zadtuzenia zblizone jest wiec w swoim zakresie do instytucji ,zobowigzanie” okreslo-
nej w przepisach prawa cywilnego i oznacza obowigzek dtuznika do spetnienia oznaczonego
Swiadczenia, a wiec $wiadczenia, ktérego wielkos¢ jest juz stronom znana, choé¢ swiadcze-
nie takie nie musi by¢ jeszcze na dany moment wymagalne (por. wyrok NSA z 28 listopada
2012 r., sygn. akt Il FSK 699/11).

Zdaniem NSA nalezy stwierdzi¢, ze na gruncie wyktadni jezykowej nie mozna przyjac,
ze ,wartos¢ zadtuzenia” obejmuje tylko zadtuzenia z tytutu ,pozyczek” w rozumieniu art. 16
ust. 7b updop.

(wyrok NSA z 7 sierpnia 2013 r., sygn. akt Il FSK 2409/11 — orzeczenie prawomocne)

10. Wydatki na prowadzenie niepublicznego przedszkola
pokryte dotacja zwolniona od opodatkowania

Niestanowiace kosztéw uzyskania przychodéw wydatki i koszty zwigzane z pro-
wadzeniem niepublicznego przedszkola, sfinansowane bezposrednio z dotacji
stanowiacej przychéd wolny od podatku dochodowego, nie moga byé uwzgled-
niane w kosztach uzyskania przychodow poprzez zastosowanie proporcji, o kto-
rej mowa w art. 22 ust. 3 i 3a updof.

Z uzasadnienia

W rozpoznawanej przez NSA sprawie istota sporu dotyczyta kwestii, czy w sytuacji gdy
nie jest mozliwe ustalenie, ktére koszty w ramach prowadzonej dziatalnosci sag finansowane
srodkami pochodzgcymi z wolnej od podatku dotacji przyznanej z budzetu gminy, a ktdre po-
kryte sg z wptat rodzicow, stanowigcych przychdd podlegajacy opodatkowaniu, koszty uzy-
skania przychoddéw niepublicznego punktu przedszkolnego moga by¢ rozliczane w oparciu
0 zasade proporcji wyrazong w art. 22 ust. 3 i 3a updof.

NSA wyjasnit, ze dotacje otrzymywane z budzetu gminy m.in. przez niepubliczne przed-
szkola na podstawie art. 90 ustawy o systemie oswiaty, przeznaczone na dofinansowanie
realizacji zadan takiej placéwki w zakresie ksztatcenia, wychowania i opieki, w tym profilak-
tyki spotecznej, sg dotacjami w rozumieniu ustawy o finansach publicznych. Stanowig one
przychéd z dziatalnosci gospodarczej, o ktérym mowa w art. 14 ust. 2 pkt 2 updof, jednak
korzysta on ze zwolnienia od opodatkowania podatkiem dochodowym na podstawie art. 21
ust. 1 pkt 129 updof.

Natomiast stosownie do art. 23 ust. 1 pkt 56 updof (w brzmieniu przepisu obowigzujacym
w sprawie), nie stanowiag kosztéw podatkowych wydatki i koszty bezposrednio sfinansowane
z dochoddw (przychodow), o ktérych mowa w art. 21 ust. 1 pkt 46, 47a, 47c, 47d, 116, 122
i 129. Uzyty w tym przepisie zwrot ,bezposrednio” nalezy rozumie¢ wprost ,bez jakiegokol-
wiek posrednictwa”, a nie chronologicznie jako czasowa konwencje zdarzen. Tak wiec po-
jecie ,bezposrednio sfinansowanych z dochoddéw (przychoddw)” dotyczy réwniez wydatkow
i kosztow, ktére zostaty poniesione, a nastepnie zwrécone, zrefundowane podatnikowi w for-
mie dotacji. W zwiazku z tym, wydatki sfinansowane z dotacji zwolnionej od opodatkowania
podatkiem dochodowym na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 129 updof, nie moga zostac zaliczo-
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ne do kosztéw uzyskania przychoddéw, co znajduje potwierdzenie réwniez w orzecznictwie
sgdowoadministracyjnym.

Ustawowe wytgczenie okreslonych wydatkéw z kosztéw podatkowych powoduje, ze
w opisanej we wniosku o wydanie indywidualnej interpretacji prawa podatkowego sytuacji nie
znajduja zastosowania przepisy art. 22 ust. 3 i 3a updof. Zgodnie z tymi przepisami, jezeli
podatnik ponosi koszty uzyskania przychoddéw ze zrédet, z ktérych dochéd podlega opodat-
kowaniu oraz koszty zwigzane z przychodami z innych Zrddet, a nie jest mozliwe ustalenie
kosztéw uzyskania przypadajacych na poszczegdlne Zrddta, koszty te ustala sie w takim sto-
sunku, w jakim pozostaja przychody z tych zrédet w ogdlnej kwocie przychoddéw. Zasade te
stosuje sie réwniez w przypadku, gdy cze$¢ dochoddéw z tego samego zrédta przychoddw
podlega opodatkowaniu, a cze$¢ jest wolna od opodatkowania, z wytaczeniem zrédet przy-
chodéw okreslonych w art. 10 ust. 1 pkt 1 i 2 updof. Przepisy te odnosza sie do sytuacji, gdy
podatnik ponosi wydatki, kiére co do zasady mogtyby by¢ zaliczane do kosztéw uzyskania
przychodéw, ale stuzg uzyskaniu przychoddéw ze zrédet, z ktérych dochdéd nie podlega opo-
datkowaniu. Natomiast w sytuacji gdy dany wydatek jest wytaczony z kosztéw podatkowych,
to nie moze by¢ jednoczes$nie uwzgledniany w tych kosztach poprzez zastosowanie propor-
cji, o ktérej mowa w art. 22 ust. 3 i 3a updof.

W tym stanie prawnym NSA uznat, ze w przypadku podatniczki nie ma znaczenia, ze uzy-
skuje ona dochody opodatkowane i wolne od podatku. Wydatki sfinansowane z dotacji zwol-
nionej od opodatkowania nalezy bowiem wyeliminowaé z kosztéw uzyskania przychodow
w catosci.

(wyrok NSA z 10 maja 2013 r., sygn. akt Il FSK 1848/11 — orzeczenie prawomocne)

11. Odsetki od kredytu zaciggnietego na wyptate dywidendy

Zaptacone odsetki od kredytu zaciagnietego przez spétke na wyptate dywiden-
dy dla udziatlowca nie stanowig kosztéw uzyskania przychodéw tej spétki. Nie sa
to bowiem wydatki poniesione w celu osiagniecia przychodéw ani zachowania
czy zabezpieczenia zrodta przychoddéw.

Z uzasadnienia

Stosownie do tresci art. 15 ust. 1 updop, kosztami uzyskania przychodéw sg koszty ponie-
sione w celu osiggniecia przychoddéw lub zachowania albo zabezpieczenia zrédta przycho-
dow, z wyjatkiem kosztéw wymienionych w art. 16 ust. 1 tej ustawy. Wydatek bedzie mogt
by¢ uznany za koszt uzyskania przychodow, jesli zostang spetnione tacznie nastepujace wa-
runki: (1) poniesiony wydatek musi mie¢ bezposredni lub posredni wptyw na powstanie przy-
chodu, (2) poniesiony wydatek musi mie¢ na celu zachowanie albo zabezpieczenie zrédta
przychodéw, (3) wydatek nie moze znajdowac sie w katalogu kosztéw negatywnych okreslo-
nych w art. 16 ust. 1 tej ustawy. Stusznie w uzasadnieniu skargi kasacyjnej organ podatkowy
wskazywat, ze zaptacone odsetki od srodkéw pochodzacych z kredytu, wykorzystywanych
przez skarzaca w zwigzku z obowigzkiem wyptaty dywidendy, nie moga stanowi¢ kosztow
uzyskania przychoddéw, gdyz nie spetniajg warunku okreslonego celu zachowania albo za-
bezpieczenie zrédta przychodu, bedacego podstawg zastosowania art. 15 ust. 1 updop.

W uchwale sktadu siedmiu sedziéw z 12 grudnia 2011 r., sygn. akt Il FPS 2/11, Naczelny
Sad Administracyjny w Warszawie uznat, ze odsetki oraz inne wydatki zwigzane z kredytem
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zaciggnietym przez spétke z ograniczong odpowiedzialnoscig na wyptate dywidendy naleznej
jej udziatowcom, zgodnie z art. 15 ust. 1 updop, nie sg kosztem uzyskania przychodéw tej
spotki. Wyrazony tu przez Naczelny Sad Administracyjny poglad nalezy odnosi¢ do rozpatry-
wanej sprawy, gdyz uchwata zostata podjeta w analogicznym stanie prawnym niezmienione-
go unormowania art. 15 ust. 1 updop. W literaturze przedmiotu podkresla sie, iz niezaleznie
od tego, ze uchwata sktadu siedmiu sedzidw NSA jest wigzaca w danej sprawie — art. 187
§ 2 ustawy Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi, ma ona tzw. ogding
moc wigzaca, wynikajaca z art. 269 § 1 tej ustawy. Ostatnio wymieniony przepis nie pozwa-
la bowiem zadnemu sktadowi sadu administracyjnego rozstrzygnac innej sprawy w sposob
sprzeczny ze stanowiskiem zawartym w uchwale powiekszonego sktadu NSA. Sktad, ktéry
nie aprobuje wspomnianego stanowiska, moze jedynie ponownie przedstawi¢ dane zagad-
nienie odpowiedniemu sktadowi powiekszonemu NSA (zob. B. Gruszczynski w: B. Dauter,
B. Gruszczynski, A. Kabat, M. Niezgédka-Medek, Prawo o postepowaniu przed sadami ad-
ministracyjnymi. Komentarz, Warszawa 2006, s. 441).

(wyrok NSA z 11 czerwca 2013 r., sygn. akt Il FSK 2023/11 — orzeczenie prawomocne)

lll. INNE ZAGADNIENIA

1. Operacje w walucie obcej na firmowym rachunku
bankowym

W sytuacji gdy nie doszto do faktycznej wymiany waluty, to nie miato miejsca
,faktyczne zastosowanie kursu waluty”. Zasadne jest wiec wéwczas przyjecie do
obliczenia réznic kursowych kursu $sredniego ogtaszanego przez Narodowy Bank
Polski.

Z uzasadnienia

NSA powotujac sie na wyroki Naczelnego Sadu Administracyjnego z 3 lutego 2011 r.,
sygn. akt [l FSK 1682/09, z 27 wrzesnia 2011 r., sygn. akt Il FSK 524/10i z 5 lipca 2012 r.,
sygn. akt Il FSK 2580/10 oraz Il FSK 221/11 podzielit wyrazone w nich stanowisko, ze fak-
tycznie zastosowany kurs waluty z okreslonego dnia, to taki kurs, ktdry rzeczywiscie zo-
stat uzyty, a wiec ktérym sie postuzono, wykorzystujagc go w danej operacji gospodarcze;.
Dotyczy to zwtaszcza przypadkéw, gdy w dniu otrzymania przychodu lub dokonania zapfaty
rzeczywiscie doszto do zastosowania konkretnego kursu przy zrealizowaniu operacji polega-
jacej na zamianie wartosci wyrazonych w walucie polskiej na waluty obce lub odwrotnie.

NSA zwrdcit uwage, ze w powotanych wyrokach trafnie zauwazono, ze dokonujac wyktad-
ni pojecia ,faktycznie zastosowany kurs waluty”, ktorej istotg jest wyjasnienie znaczenia ter-
minu ,faktycznie”, wobec nieistnienia jego legalnej definicji odwotaé sie nalezy do dyrekty-
wy interpretacyjnej jezyka potocznego i przypisa¢ definiowanemu terminowi takie znaczenie,
jakie ma on w jezyku potocznym. Wedtug ,Uniwersalnego stownika jezyka polskiego” pod
redakcja S. Dubisza (Warszawa 2008, tom |, s. 873) ,faktycznie” znaczy: zgodnie z fakta-
mi, w istocie, rzeczywiscie, niewatpliwie, naprawde. A zatem ,faktycznie zastosowany kurs
waluty”, to taki kurs, ktory byt w istocie, rzeczywiscie, naprawde zastosowany. Maogt on byc¢
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rzeczywiscie i naprawde zastosowany tylko wtedy, gdy na jego podstawie, w oparciu o wy-
razong w nim cene waluty, doszto do przeprowadzenia operacji finansowej przewalutowania,
czyli do wyrazenia w danej walucie wartosci pienieznej okreslonej pierwotnie w innej walucie.
Cechy ,faktycznego zastosowania” kursu nie mozna odnie$¢ do sytuacji, gdy w istocie nie
dochodzi do operacji przewalutowania w nastepstwie sprzedazy lub zakupu okreslonej walu-
ty, poniewaz w takiej sytuacji nie nastepuje rzeczywiste wyrazenie w okreslonej walucie war-
tosci pienieznej wyrazonej pierwotnie w innej walucie; mozna tu jedynie méwic¢ o zastosowa-
niu kursu do potencjalnej oceny wartosci zawartej w okreslonej jednostce pienieznej, a wiec
o potencjalnym zastosowaniu danego kursu, ale nie o jego zastosowaniu rzeczywistym, ktére
musi odnosi¢ sie do rzeczywistej, naprawde przeprowadzonej transakcji.

NSA zgodzit sie ze stanowiskiem, ze skoro nie doszto do faktycznej wymiany waluty, to
tym samym nie miato miejsca ,faktyczne zastosowanie kursu waluty”, co z kolei uzasadniato
przyjecie do obliczenia réznic kursowych, wynikajacego z art. 24c ust. 4 updof — kursu $red-
niego ogtaszanego przez Narodowy Bank Polski.

(wyrok NSA z 13 wrzesnia 2013 r., sygn. akt Il FSK 2499/11 — orzeczenie prawomocne)

2. Ustalenie dochodu z uwzglednieniem réznic
remanentowych

Mozliwos¢ ustalenia dochodu z uwzglednieniem réznic remanentowych dla po-
trzeb obliczenia zaliczek nie jest uzalezniona od zawiadomienia naczelnika urzedu
skarbowego o zamiarze sporzadzania spisu z natury.

Z uzasadnienia

WSA uznat, ze z obowigzujacych w tym zakresie przepiséw nie mozna wywnioskowag, ze
ustalanie dochodu z uwzglednieniem remanentu sporzadzanego na koniec kazdego miesia-
ca uzaleznione jest od uprzedniego powiadomienia naczelnika urzedu skarbowego o zamia-
rze sporzadzenia spisu z natury.

Za dochdd z dziatalnosci gospodarczej stanowiacy podstawe obliczenia zaliczki u podat-
nikéw prowadzacych podatkowe ksiegi przychoddéw i rozchodéw ustawa o podatku docho-
dowym od osdéb fizycznych uznaje co do zasady réznice pomiedzy wynikajacym z tych ksiag
przychodem i kosztami jego uzyskania. Jezeli jednak podatnik na koniec miesigca sporzadza
remanent towaréw, surowcow i materiatdw pomocniczych lub naczelnik urzedu skarbowe-
go zarzadzi sporzadzenie takiego remanentu, dochdd ustala sie wedtug zasad okreslonych
w art. 24 ust. 2 updof, tj. z uwzglednieniem réznic remanentowych.

Zgodnie z § 27 rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
prowadzenia podatkowej ksiegi przychodéw i rozchoddéw (Dz. U. nr 152, poz. 1475 ze zm.),
podatnicy sg obowigzani do sporzadzenia i wpisania do ksiegi spisu z natury towaréw han-
dlowych, materiatéw (surowcéw) podstawowych i pomocniczych, potwyrobdw, produkcji
w toku, wyrobéw gotowych, brakéw i odpaddéw (zwanego dalej ,spisem z natury”), na dzien
1 stycznia, na koniec kazdego roku podatkowego, na dzien rozpoczecia dziatalnosci w ciggu
roku podatkowego, a takze w razie zmiany wspdlinika, zmiany proporcji udziatéw wspdlnikéw
lub likwidacji dziatalnos$ci. Spis z natury podlega wpisaniu do ksiegi takze wéwczas, gdy oso-
by prowadzace dziatalno$¢ gospodarczg sporzadzaja go za okresy miesieczne oraz gdy na
podstawie odrebnych przepiséw jego sporzadzenie zarzadzit naczelnik urzedu skarbowego.
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Stosownie natomiast do § 28 ust. 4 rozporzadzenia, o zamiarze sporzadzenia spisu z natury
w innym terminie niz na dzien 1 stycznia, 31 grudnia oraz na dzien rozpoczecia dziatalnoSci
gospodarczej podatnicy sg obowigzani zawiadomi¢ w formie pisemnej wiasciwego naczel-
nika urzedu skarbowego w terminie co najmniej siedmiu dni przed datg sporzadzenia tego
spisu.

Oznacza to, ze wytacznie od decyzji podatnika zalezy, czy bedzie sporzadzat remanent
w innym terminie niz na dzien 1 stycznia, na koniec kazdego roku podatkowego czy tez na
dzien rozpoczecia dziatalnosci w ciggu roku podatkowego, o ile oczywiscie nie doszto do
zmiany wspélnika, zmiany proporcji udziatdw wspodlnikéw lub likwidacji dziatalnosci oraz o ile
na podstawie odrebnych przepisdw sporzadzenia spisu z natury nie zarzadzit naczelnik urze-
du skarbowego.

Jednoczesnie ani § 28, ani inne przepisy rozporzadzenia nie zawierajg zapisu, ze zacho-
wanie wskazanych wymogow, w tym zawiadomienie o zamiarze sporzgadzenia spisu jest wa-
runkiem dokonania spisu z natury i wpisania go do ksiegi. Tym bardziej nie mozna wyciggac
wniosku, Zze brak tego zawiadomienia uniemozliwia korzystanie z metody ustalania dochodu
okreslonej w art. 24 ust. 2 updof.

Zdaniem WSA mozliwo$¢ ustalenia dochodu dla potrzeb obliczenia zaliczek wedtug meto-
dy okreslonej w art. 24 ust. 2 updof nie jest uzalezniona od zawiadomienia naczelnika urze-
du skarbowego o zamiarze sporzadzania spisu z natury. Gdyby ustawodawca chciat osiag-
na¢ taki rezultat braku omawianego zawiadomienia, uczynitby to wprost w przepisie prawa.
Tymczasem w tresci art. 44 ust. 2 zdanie drugie updof uzaleznit mozliwos¢ ustalenia do-
chodu z uwzglednieniem réznic remanentowych jedynie od sporzadzania przez podatnika na
koniec miesigca remanentu badz od sytuacji gdy naczelnik urzedu skarbowego zarzadzi spo-
rzagdzenie takiego remanentu.

Nie oznacza to jednak, ze niewywigzanie sie przez podatnika z obowigzku zawiadomienia
0 zamiarze sporzadzenia spisu z natury, nie rodzi zadnych skutkdw prawnych. Przyja¢ nale-
zy, ze niewypetnienie tego warunku swiadczy o wadliwym prowadzeniu podatkowej ksiegi, co
moze pozbawi¢ jg wyjatkowej mocy dowodowej i charakteru dowodu kwalifikowanego.

(wyrok WSA w Biatymstoku z 10 kwietnia 2013 r., sygn. akt | SA/Bk 70/13 — orzeczenie
prawomocne)

3. Spoétka przejmujaca moze korzystac ze zwolnien
podatkowych przystugujacych spoéice przejmowanej

Przejecie przez spétke przejmujaca spotki przejmowanej skutkujace wstapie-
niem przez nig we wszelkie przewidziane w ustawie podatkowej prawa i obowigz-
ki sp6tki przejmowanej oznacza kontynuowanie przez spétke przejmujaca biegu
dwuletniego okresu posiadania udziatéw i nie powoduje utraty prawa do zwolnie-
nia od podatku.

Z uzasadnienia

Sprawa dotyczyta prawa do zastosowania zwolnienia podatkowego dla dochodu osia-
ganego z tytutu dywidend wyptacanych sobie przez powigzane spétki z UE i EOG. Jednym
z warunkow dla zastosowania tego zwolnienia, wynikajacego z art. 22 updop, jest posiada-
nie udziatdw nieprzerwanie przez okres dwdch lat. Organ podatkowy wydajacy interpretacije
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indywidualng nie zgodzit sie z tym stanowiskiem, wskazujgc na art. 22 ust. 4 pkt 3 i art. 22
ust. 4a updop, ktére wymagaja, aby spétka posiadata nie mniej niz 10% udziatéw w kapitale
spotki wyptacajgcej dywidendy bezposrednio i nieprzerwanie przez minimalny okres dwdch
lat. Ustawodawca uzywa sformutowania ,udziat bezposredni”. W konsekwencji, zdaniem fi-
skusa, w sprawie nie beda miaty zastosowania przepisy Ordynacji podatkowej dotyczace na-
stepstwa prawnego.

NSA uznat, ze dwuletni termin nieprzerwanego posiadania udziatéw (akcji) jest warun-
kiem materialnoprawnym zwolnienia podatkowego, o ktérym mowa w art. 22 ust. 1 i ust. 4
pkt 3 i ust. 4a updop, a zwolnienie od podatku jest prawem majatkowym, w ktére — zgodnie
z art. 93 § 2 pkt 1 w zw. z art. 93 § 1 Ordynacji podatkowej — wstepuje nastepca praw-
ny. Przepisy te stanowig, ze nastepca prawny wstepuje we wszelkie przewidziane w przepi-
sach prawa podatkowego prawa i obowiazki spétki przejmowanej (spétek przejmowanych).
Nastepstwo prawne pod tytutem ogdélnym — ktére te przepisy na gruncie prawa podatkowego
wprowadzajg — oznacza w istocie wstagpienie w sytuacje prawna spotki przejmowanej (spétek
przejmowanych), a wiec oznacza to kontynuowanie przez spétke przejmujaca biegu terminu
jako terminu nieprzerwanego w rozumieniu art. 22 ust. 4a updop.

(wyrok NSA z 26 marca 2013 r., sygn. akt Il FSK 1675/11 — orzeczenie prawomocne)

4. Prawo do okreslenia w drodze decyzji straty podatkowej
nie ulega przedawnieniu

Decyzja okreslajgca wysokos$é straty moze zosta¢ wydana tak dtugo, jak diugo
mozliwa jest weryfikacja deklaracji za rok podatkowy, w ktérym strata ta zostata
odliczona.

Z uzasadnienia

W wyniku przeprowadzonej kontroli podatkowej zakwestionowana zostata prawidtowos¢
rozliczenia przez podatnika podatku dochodowego od oséb fizycznych za lata 2003-2005.
Wszczete w 2009 r. postepowanie podatkowe zakonczyto sie wydaniem w czerwcu 2011 r.
przez organ podatkowy decyzji okreslajacej wysokos$¢ straty poniesionej z prowadzonej dzia-
talnosci gospodarczej w 2003 r. w wysokosci nizszej od kwoty wykazanej w zeznaniu.

Organ odwotawczy utrzymat zaskarzona przez podatnika decyzje w mocy, uznajac za bez-
zasadny zarzut, ze zostata ona wydana po uptywie terminu do rozliczenia straty za 2003 r.,
ktory zdaniem strony uptynat 31 grudnia 2008 r. Zdaniem tego organu, mozliwos¢ okreslenia
straty w drodze decyzji istnieje, dopoki mozliwa jest weryfikacja zeznania podatkowego za
rok podatkowy, w ktérym podatnik zmniejszyt dochdd o strate z lat wczesniejszych. W rozpo-
znawanej sprawie terminem tym jest 31 grudnia 2014 r.

Ze stanowiskiem organdéw podatkowych zgodzit sie sad pierwszej instancji, podkreslajac,
ze warunkiem wydania przez organ podatkowy w 2011 r. decyzji okreslajacej wysokosé stra-
ty za rok 2003, poniesionej z prowadzonej przez podatnika dziatalnosci gospodarczej, jest
istnienie w kolejnych latach prawa podatnika do obnizenia dochodéw uzyskiwanych z tego
samego zrédfa. Chodzi przy tym o istnienie samego uprawnienia, a nie fakt jego realizacji.
NSA réwniez nie znalazt podstaw do uwzglednienia skargi kasacyjnej podatnika.

Wyjasnit, ze strata nie jest odwrotnoscig zobowigzania podatkowego, a wiec nie jest ujem-
nym zobowigzaniem podatkowym, ale przeciwienstwem dochodu, czyli wystepujaca w po-
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datkach dochodowych réznicg pomiedzy wysokoscig przychoddéw a wysokoscig kosztow ich
uzyskania, w sytuacji gdy koszty przewyzszajg przychody. Jest to wiec okreslony stan fak-
tyczny, stanowigcy element podstawy faktycznej rozstrzygniecia podatkowego, a nie prawnie
okreslona powinnos¢ zaptaty. Okreslenie wysokosci straty przez organ podatkowy jest mozli-
we wtedy — jak stanowi art. 24 Ordynacji podatkowej — gdy poniesienie takiej straty uprawnia
do skorzystania z ulg podatkowych, a podatnik nie ztozyt deklaraciji, nie wykazat straty w de-
klaracji lub wysoko$¢ poniesionej straty rozni sie od wysokosci wykazanej w deklaracji.

Prawo do wydania decyzji okreslajacej wysokos$¢ straty nie ulega wiec przedawnieniu
w rozumieniu art. 70 § 1 O.p., gdyz nie dotyczy zobowigzania podatkowego, co jednak nie
oznacza, ze nie jest ograniczone w czasie. Ograniczenie to wynika jednak wytacznie z funk-
cji, jaka dla ustalenia prawnopodatkowego stanu faktycznego odgrywa wysokos$é straty po-
niesionej przez podatnika w latach poprzednich.

Jezeli zatem odliczenie straty od dochodu mozliwe jest w ciagu kolejnych pieciu lat podat-
kowych — jak przewidziano to w art. 9 ust. 3 updof — to organy podatkowe moga okresli¢ wy-
sokos¢ straty w takim terminie, w jakim sg uprawnione do okreslenia wysokosci zobowigza-
nia podatkowego w podatku dochodowym, co wigze sie z koniecznoscia ustalenia podstawy
faktycznej takiego rozstrzygniecia. Poniewaz elementem takiej podstawy faktycznej jest takze
strata, zasadniczo bedzie to wiec pie¢ lat po uptywie roku kalendarzowego, w ktérym uptynat
piecioletni okres przedawnienia zobowigzania podatkowego, w okresleniu wysokosci ktérego
uwzgledniona zostata warto$¢ odliczonej straty. Jezeli natomiast w terminach z art. 9 ust. 3
updof podatnik nie odliczyt straty, prawo do wydania decyzji okreslajacej wysokos¢ straty po-
datkowej nie bedzie czasowo ograniczone, poniewaz nieodliczona strata nie miata w takim
przypadku wptywu na jakiekolwiek mogace podlegac przedawnieniu zobowigzanie podatkowe.

(wyrok NSA z 3 wrzesnia 2013 r., sygn. akt Il FSK 2208/12 — orzeczenie prawomocne)

5. Zaptata zaliczki na podatek z rachunku bankowego spotki
cywilnej powoduje wygasniecie zobowigzania
podatkowego wspdlnika

Wptata na poczet zaliczki na podatek dochodowy od oséb fizycznych naleznej
od wspdlnika spoétki cywilnej, dokonana z rachunku bankowego prowadzonego
dla wspdlnikéw tej spétki, prowadzi do wygasniecia zobowigzania podatkowego.

Z uzasadnienia

Organ podatkowy pierwszej instancji odmowit zaliczenia wptaty dokonanej z rachun-
ku bankowego spoftki cywilnej na zaliczke w podatku dochodowym od oséb fizycznych za
pazdziernik 2010 r., nalezng od podatniczki. Postanowienie w tej sprawie zostato utrzymane
W mocy przez organ odwotawczy, ktory stwierdzit, ze wptaty na poczet zaliczki w podatku
dochodowym od os6b fizycznych podatniczki dokonata spétka cywilna, ktéra nie jest podatni-
kiem tego podatku. Nie wystgpity zatem przestanki do zaliczenia tej wptaty na poczet zalicz-
ki, a w rezultacie zobowigzanie podatkowe podatniczki z tego tytutu nie wygasto.

Wojewddzki sad administracyjny uchylit zaskarzone postanowienie, stwierdzajac, ze organ
podatkowy opart je na btednym zatozeniu, ze nie mozna zaliczy¢ na poczet zobowigzan po-
datkowych danego podatnika wptaty dokonanej z jego rachunku bankowego prowadzonego
dla spétki cywilnej, gdyz nie jest to rachunek bankowy wytacznie danego podatnika.
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NSA nie znalazt podstaw do uwzglednienia skargi kasacyjnej wniesionej przez organ
podatkowy.

Wyjasnit, ze zgodnie z art. 59 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej zobowigzanie podatkowe
wygasa wskutek zapfaty. W przypadku dokonywania zaptaty w formie bezgotéwkowej — pole-
ceniem przelewu datg zaptaty jest dzien obcigzenia rachunku bankowego podatnika (art. 60
§ 1 pkt 2 O.p.). Co do zasady podatnicy (wyjatek dotyczy mikroprzedsiebiorcéw — art. 61
§ 1b O.p.) prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg i obowigzani do prowadzenia ksigg rachun-
kowych badz podatkowej ksiegi przychoddéw i rozchodéw, powinni dokonywac¢ zaptaty podat-
ku w formie polecenia przelewu (art. 61 § 1 O.p.). Z przepiséw tych wynika, ze skutek wygas-
niecia zobowigzania podatkowego powoduje wytgcznie wptata dokonana przez podatnika.

NSA podkreslit przy tym, ze ustawodawca nakazujac podatnikom prowadzgcym dziatal-
nos$¢ gospodarczg dokonywanie zaptaty podatkéw w sposéb bezgotéwkowy, nie uregulowat
w sposéb szczegdlny zasad obrotu bezgotéwkowego w przypadku dokonywania przelewéw.
W tej sytuacji ocena, czy zobowigzanie podatnika wygasto w wyniku zaptaty, wymaga anali-
zy przepisow regulujacych kwestie zwigzane z prowadzeniem rachunkéw bankowych i mozli-
woscig dysponowania srodkami na tych rachunkach.

Odwotujac sie do przepiséw prawa bankowego, NSA stwierdzit, ze rachunki rozliczeniowe
moga by¢ prowadzone wytacznie dla oséb prawnych, jednostek organizacyjnych nieposia-
dajacych osobowosci prawnej, o ile posiadaja zdolnos¢ prawng, oséb fizycznych prowadza-
cych dziatalnos¢ zarobkowa na wtasny rachunek, w tym dla oséb bedacych przedsigbior-
cami. Spétka cywilna nie posiada zdolnosci prawnej ani osobowosci prawnej, dlatego bank
nie moze prowadzi¢ dla niej rachunku rozliczeniowego. Rachunek taki moze natomiast by¢
prowadzony dla wspdlnikéw tej spotki (jako rachunek wspdlny — art. 51 Prawa bankowego),
oni bowiem sa przedsiebiorcami w rozumieniu przepiséw Prawa bankowego.

W rezultacie NSA stwierdzit, ze rachunek, z ktérego dokonano wptaty zaliczki naleznej
od podatniczki byt rachunkiem wspdlnym wspdlnikdw spotki jako osoéb fizycznych bedacych
przedsiebiorcami. Wptata, mimo wskazania na przelewie jako wptacajgcego spotki cywilnej,
byta w zwigzku z tym wptata podatniczki, gdyz kazdy ze wspétposiadaczy moze swobod-
nie dysponowac srodkami zgromadzonymi na rachunku. W tej sytuacji nie byto podstaw do
uznania, ze zaptata zaliczki zostata dokonana przez osobe trzecia, a nie przez podatniczke.

(wyrok NSA z 4 czerwca 2013 r., sygn. akt Il FSK 1534/12 — orzeczenie prawomocne)

6. Zasadzone odsetki za opéznienie dtuznika w spetnieniu
Swiadczenia pienieznego nie sa wolne od podatku

Odsetki otrzymane na podstawie wyroku z tytutu opdéznienia dtuznika ze spet-
nieniem swiadczenia pienieznego stanowia odszkodowanie dotyczace utraconych
korzysci, ktore nie jest wolne od podatku dochodowego.

Z uzasadnienia
Podatniczka nabyta od gminy w drodze przetargu mieszkanie, w ktérym ujawnity sie wady
wymagajace poniesienia naktadéw na ich usuniecie. Po wystapieniu wobec sprzedajacego na
droge sadowa uzyskata wyrok zasgdzajacy na jej rzecz odszkodowanie wraz z odsetkami.
W wydanej na wniosek podatniczki interpretacji indywidualnej organ podatkowy potwier-
dzit, ze kwota otrzymanego przez nig odszkodowania jest wolna od podatku dochodowego
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od 0so6b fizycznych. Natomiast wbrew stanowisku podatniczki uznat, ze od kwoty otrzyma-
nych odsetek bedzie obowigzana zaptaci¢ podatek dochodowy. Na tym tle zaistniat sp6t mie-
dzy stronami.

WSA rozpoznajac skarge podatniczki, wskazat, ze odsetki za opdznienie majg wzgledem
kwoty zasadniczej odszkodowania charakter akcesoryjny, a jako takie, nie sa czescig skta-
dowa odszkodowania zasadniczego, gdyz opieraja sie na odrebnym stanie faktycznym i od-
rebnej podstawie. Przemawia to za mozliwoscig odrebnego traktowania odsetek i naleznosci
gtéwnej na gruncie prawa podatkowego.

Jednoczesnie WSA podzielit poglad prezentowany przez sady administracyjne w kwe-
stii odsetek otrzymanych na podstawie wyroku z tytutu opéznienia dtuznika ze spetnieniem
Swiadczenia pienieznego (art. 481 § 1 Kodeksu cywilnego), zgodnie z ktérym odsetki sta-
nowig odszkodowanie dotyczace korzysci, ktére podatnik mogtby osiagnaé, gdyby mu szko-
dy nie wyrzadzono. Wspomniane odsetki nie sg wiec wolne od podatku dochodowego, gdyz
tego rodzaju odszkodowania sa jednoznacznie wytaczone ze zwolnienia podatkowego na
mocy art. 21 ust. 1 pkt 3b lit. b) updof.

Dodatkowo WSA podkreslit, ze w zadnej jednostce redakcyjnej przepisu art. 21 updof nie zo-
stata zakodowana norma o charakterze szczegdlnym statuujgca zwolnienie podatkowe obejmu-
jace wspomniane odsetki za zwtoke. W przepisie tym zostaty natomiast zawarte zwolnienia po-
datkowe dotyczace innego rodzaju odsetek. Zdaniem Sadu wynika z tego, ze odsetki, ktére nie
zostaty wymienione przez ustawodawce jako zwolnione z podatku, podlegaja opodatkowaniu.

(wyrok WSA w Gliwicach z 11 lipca 2013 r., sygn. akt | SA/GI 145/13 — orzeczenie
prawomocne)

7. Odsetki z lokat bankowych i rachunkéw
oszczednosciowych nie sa przychodami z gospodarki
zasobami mieszkaniowymi

Odsetki od srodkéw posiadanych na rachunku oszczednosciowym, biezacym
(oprocentowanym na zasadach depozytu automatycznego-nocnego), jak réwniez
na lokatach krétkoterminowych nie stanowig dochodéw z gospodarki zasobami
mieszkaniowymi. Dochéd z tytutu tych odsetek nie korzysta zatem ze zwolnienia
od podatku dochodowego, o ktérym mowa w art. 17 ust. 1 pkt 44 updop.

Z uzasadnienia

Spoétdzielnia gromadzi $rodki finansowe przeznaczone na pokrycie kosztéw gospodarki
zasobami mieszkaniowymi na oprocentowanych rachunkach bankowych: oszczednoscio-
wym, biezacym (oprocentowanym na zasadach depozytu automatycznego-nocnego), jak
réwniez na lokatach krétkoterminowych. Dochdd uzyskany z odsetek oraz oprocentowania
lokal przeznaczony jest na utrzymanie zasobow mieszkaniowych.

Wszelkie przepisy wprowadzajgce ulgi i zwolnienia podatkowe powinny by¢ rozumiane
w sposob Scisty. Skoro tak, przepis art. 17 ust. 1 pkt 44 updop nalezy wyktadacd, przyjmujac,
ze zwolnieniu podatkowemu podlegajg wytacznie dochody z gospodarki zasobami mieszka-
niowymi. Sg to zatem dochody, ktérych zrédio stanowig optaty i czynsze zwigzane z uzytko-
waniem lokali mieszkalnych i przynaleznych do nich pomieszczen, jak réwniez korzystaniem
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z urzadzen infrastruktury technicznej, wodno-kanalizacyjnej czy cieptowniczej. W odniesie-
niu do odsetek uzyskiwanych z tytutu zdeponowania srodkéw finansowych nie na rachunku
biezacym, lecz lokacie terminowej, nie sposdb méwi¢ o dochodzie z gospodarki zasobami
mieszkaniowymi. Rzecz w tym, ze zrédtem dochodu jest w tym przypadku posiadany kapitat
pieniezny, czyli nadwyzka finansowa, ulokowana na odpowiednim koncie bankowym. Jezeli
zatem odsetki, o ktérych mowa, kwalifikujemy jako dochdd powstaty z tytutu posiadania i za-
rzagdzania srodkami pienieznymi, to nie mozna uznac ich jednoczesnie za dochéd z gospo-
darowania czy tez zarzadzania zasobami mieszkaniowymi.

(wyrok NSA z 20 czerwca 2013 r., sygn. akt Il FSK 2091/11 — orzeczenie prawomocne)

8. Zrédto przychodu przy zbyciu nieruchomosci

W przypadku zbycia nieruchomosci, na stwierdzenie czy dana transakcja jest
dokonywana w ramach pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej, czy tez jest od-
ptatnym zbyciem, o ktérym mowa w art. 10 ust. 1 pkt 8 updof wptywa catoksztatt
okolicznosci poprzedzajacych i towarzyszacych zbyciu nieruchomosci, a przede
wszystkim z goéry zatozony cel ekonomiczny, istnienie elementu ciggtosci danych
czynnosci, stwierdzenie istnienia celu zarobkowego oraz ustalenie czy do zbycia
dochodzi w warunkach ,,zorganizowania”.

Z uzasadnienia

W ocenie Naczelnego Sadu Administracyjnego granica pozwalajgca oddzieli¢ przycho-
dy kwalifikowane, jako przychody z odptatnego zbycia nieruchomosci (art. 10 ust. 1 pkt 8
updof), od przychoddéw ze zbycia nieruchomosci w ramach pozarolniczej dziatalnosci gospo-
darczej (art. 10 ust. 1 pkt 3 updof), ma charakter ptynny. Watpliwosci w szczegdlnosci moga
dotyczy¢ sytuacji, w ktérych podatnik sam nie definiuje czynnosci polegajacych na odptatnym
zbywaniu nieruchomosci, jako podejmowanych przez niego w ramach dziatalnosci gospo-
darczej (np. nie dokonuje stosownego zgtoszenia do ewidencji dziatalnosci gospodarczej).
Z tych wzgleddéw na wtasciwg kwalifikacje przychoddéw, rodzgca odmienne skutki podatko-
we, wptywac bedzie catoksztatt okolicznosci poprzedzajacych i towarzyszacych zbyciu nieru-
chomosci. Konieczne jest zatem ustalenie wszelkich form aktywnosci podatnika, zwigzanych
z nieruchomosciami, a uskutecznianych do czasu ich zbycia, towarzyszgacego tym dziataniom
z gory zatozonego celu ekonomicznego, jak i stwierdzenie istnienia — wynikajacego z jego
zamiarOw — elementu ciggtosci czynnosci okreslonego rodzaju. Dopetnieniem wymienionych
kryteridw jest ustalenie, czy do zbycia nieruchomosci dochodzi w celach zarobkowych oraz
w warunkach ,zorganizowania”, o ktérych mowa w art. 5a pkt 6 updof.

Przy czym spetnienie w konkretnym przypadku warunku celu zarobkowego samo w so-
bie nie przesadza o zaliczeniu uzyskanych przez podatnika przychodéw ze sprzedazy nieru-
chomosci do przychodéw z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej. Oczywiste jest bowiem
dazenie jednostki do uzyskania jak najlepszych dla siebie efektéw ekonomicznych z przepro-
wadzonej transakcji. Zresztg ustawodawca nie wprowadza barier rentownosci, ktére determi-
nowatyby zastosowanie regulacji art. 10 ust. 1 pkt 8 updof. Istotne znaczenie ma natomiast
ustalenie, czy zamiarem podatnika byto uczynienie sobie z odptatnego zbycia nieruchomosci
statego, tj. ciaggtego zrédta zarobkowania.

Wedtug NSA kryteria umozliwiajace zakwalifikowanie danych czynnosci do podejmowa-
nych w ramach dziatalnosci gospodarczej, w tym warunek ,ciggtosci” nie sa spetnione, jezeli
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dziatania podatnika mieszczg si¢ w zwyklych czynnosciach zwigzanych z przygotowaniem
nieruchomosci do sprzedazy (np. polegajacych na jej uporzadkowaniu, uzyskaniu informacji
o mozliwym zagospodarowaniu, przygotowaniu dokumentacji geodezyjnej, zawarciu umowy
z posrednikiem w obrocie nieruchomosciami, wydzieleniu czesci przeznaczonej do sprzeda-
zy itp.). Jesli natomiast skala podjetych przez podatnika czynnosci dotyczacych nierucho-
mosci (w tym formalnych, inwestycyjnych i innych faktycznych dziatan) wykracza w sposéb
ewidentny poza normalne czynnosci, jakie podejmuje rozsadnie dziatajgcy wtasciciel, dgzacy
do uzyskania optymalnego — z jego punktu widzenia — przychodu ze zbycia poszczegdlnych
sktadnikéw majatku osobistego, a ponadto ze dziatania te nacechowane sa fachowoscia oraz
ciggtym (trwate zrédto zarobkowania), nieamatorskim i nieokazjonalnym charakterem, to za-
sadne jest uznanie, ze przychody uzyskane ze zbycia nieruchomosci (lub jej poszczegdinych
czesci) stanowig przychody z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej. Przestanka ,ciagto-
$ci” ma na celu wyeliminowanie z pojecia dziatalnosci gospodarczej przedsiewzie¢ jedno-
razowych (wzglednie podejmowanych sporadycznie). Nie nalezy jej jednak rozumie¢ jako
konieczno$é wykonywania dziatalnosci bez przerwy (np. przez caty rok, caty miesigc, a tym
bardziej przez caty dzien). Istotny jest zamiar powtarzalnosci okreslonych czynnosci celem
osiaggniecia dochodu, tj. statego zarobkowania. Zamiary podatnika w dacie nabycia nierucho-
mosci gruntowej, co do jej ewentualnego wykorzystania, o tyle nie maja znaczenia, jezeli for-
my jego pdzniejszej aktywnosci, zarobkowy cel wprowadzanych w nieruchomosci zmian oraz
trwaty charakter dziatan wyczerpuja znamiona pojecia dziatalnosci gospodarcze;.

Zdaniem NSA oczywistym jest, ze w rozpatrywanym przypadku nie mamy do czynienia
ze zwykta wyprzedaza majatku osobistego. Nabytej nieruchomosci nadano zupetnie nowa
(i catkowicie odmienng od pierwotnej) jakosé faktyczng i ekonomiczng, przy czym byto to
skutkiem dziatan podatnika, ktére znaczaco wykraczaty poza normalne czynnosci cechujgce
pozagospodarczy, nieprofesjonalny obrét nieruchomosciami. Ponadto, wielko$é przeprowa-
dzonych czynnosci, zwigzanych z nieruchomoscia oraz roztozony w czasie proces sprzedazy
kilkudziesieciu dziatek, pozwala wysnu¢ wniosek, ze doszto do wykreowania zrédta zarobko-
wania majacego cechy ciagtosci w rozumieniu art. 5a pkt 6 updof.

Kolejng cecha dziatalnosci gospodarczej jest jej zarobkowy charakter. Dana dziatal-
nos¢ jest zarobkowa, jezeli jest prowadzona w celu osiagniecia dochodu rozumianego jako
nadwyzka przychodéw nad naktadami — czyli kosztami — tej dziatalnosci. Samo zatem su-
biektywne przekonanie podatnika nie moze by¢ dla fakiu prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej rozstrzygajace. W szczegdlnosci nie jest istotne, czy podmiot wykonujgcy dang
dziatalno$¢ traktuje ja jako komercyjna (prowadzong w celu zarobkowym), czy tez nie.
O kwalifikacji danej dziatalnosci ostatecznie powinno przesadzac¢ kryterium obiektywne,
tj. ustalenie, czy dany podmiot faktycznie prowadzi dziatalno$¢, ktéra obiektywnie moze przy-
nosi¢ dochdd. Dziatalnosé gospodarcza jest bowiem faktem, kategorig o charakterze obiek-
tywnym. Zarobkowy charakter danej dziatalnosci oznacza zarazem, ze jest ona prowadzona
na zaspokojenie cudzych potrzeb. Mozna jg okresli¢ jako dziatalno$¢ prowadzong ,na zbyt”
(por. t. 3.2 do art. 2 w K. Kohutek, Komentarz do art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swo-
bodzie dziatalnosci gospodarczej, publ. LEX/el. 2005). W rozpatrywanej sprawie nie budzi
watpliwoséci, ze dziatania podejmowane byty w celu zarobkowym (zysk taki podatnik faktycz-
nie uzyskat).

Z kolei wprowadzony do definicji dziatalnosci gospodarczej element jej ,zorganizowa-
nia” wigze sie z wyborem formy prawnej podmiotu prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarcza
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 2 lutego 2009 r., sygn. akt V KK 330/08, takze




35

wyrok NSA z 13 czerwca 2013 r., sygn. akt Il FSK 1987/11). Zdaniem NSA nie ulega watpli-
wosci, ze omawiang dziatalno$¢ podatnik zdecydowat sie prowadzi¢ w formie najprostszej
z mozliwych, tj. jako osoba fizyczna. Fakt niedokonania w badanym roku wpisu tej dziatal-
nosci do ewidencji dziatalnosci gospodarczej nie ma znaczenia dla prawnopodatkowej jej
kwalifikacji.

Nie budzi natomiast watpliwosci, ze podatnik czynnosci zwiazane z nabywaniem i sprze-
daza nieruchomosci podejmowat w imieniu wtasnym i na wtasny rachunek.

(wyrok NSA z 3 lipca 2013 r., sygn. akt Il FSK 2110/11 — orzeczenie prawomocne)

9. NZOZ utworzony przez spoétke kapitatowa jest zwolniony
zCIT

Niepubliczny zaktad opieki zdrowotnej utworzony przez osobe prawna, jako po-
datnik podatku dochodowego od os6b prawnych moze skorzystaé ze zwolnienia
od podatku, o ktérym mowa w art. 17 ust. 1 pkt 4 updop.

Z uzasadnienia

Niepubliczny zakfad opieki zdrowotnej (dalej NZOZ), kitdérego zatozycielem byta spoétka,
prowadzi dziatalno$¢ w zakresie ochrony zdrowia i posiada odrebny statut, organy, strukture
organizacyjng, przedmiot dziatania, majatek, a takze jest strong stosunkéw cywilnoprawnych
i stosunkdéw pracy.

Sporne na tle tak okreslonego stanu faktycznego pozostawato wyjasnienie w oparciu
o przepisy ustawy podatkowej, czy uzyskiwane przez NZOZ dochody i przeznaczone na jego
dziatalno$¢ beda podlegaty zwolnieniu od podatku dochodowego od osdb prawnych na pod-
stawie art. 17 ust. 1 pkt 4 updop. Nie budzi przy tym watpliwosci, ze opisany NZOZ prowadzi
dziatalno$¢ w zakresie ochrony zdrowia. Wyjasnienie spornej kwestii zalezy zatem od okre-
Slenia, czy NZOZ, ktéry nie posiada podmiotowosci prawnej, moze by¢ w ogdle podatnikiem
podatku dochodowego od oséb prawnych i tym samym skorzysta¢ ze zwolnienia przystugu-
jacego podatnikom.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze ustawa o podatku dochodowym od oséb
prawnych reguluje opodatkowanie podatkiem dochodowym dochoddw oséb prawnych i spé-
tek kapitatowych w organizacji (art. 1 ust. 1 updop), a jej przepisy maja rowniez zastosowanie
do jednostek organizacyjnych niemajgcych osobowosci prawnej, z wyjatkiem spotek niemaja-
cych osobowosci prawnej (art. 1 ust. 2 updop). Z tych unormowan jednoznacznie wynika, ze
nieposiadanie przez jednostke organizacyjng osobowosci prawnej nie wyklucza uznania pod-
miotowosci prawnopodatkowej w zakresie podatku dochodowego od oséb prawnych. Istotne
jest natomiast to, by byta to jednostka majgca odpowiedni stopiert zorganizowania (wyodreb-
nienia), umozliwiajgcy wystepowanie w obrocie prawnym.

NZOZ utworzony przez osobe prawng, posiadajacy zdolnos¢ prawng, odrebng strukture
organizacyjng, odrebny przedmiot dziatania, majatek jest — jako jednostka organizacyjna nie-
majaca osobowosci prawnej — podatnikiem podatku dochodowego od os6b prawnych zgod-
nie z art. 1 ust. 2 updop. Z tego powodu jest uprawniony do skorzystania ze zwolnienia po-
datkowego na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 4 updop.

(wyrok NSA z 26 kwietnia 2013 r., sygn. akt Il FSK 1770/11 — orzeczenie prawomocne)
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Numer ¢ omplety z nagrodami w PRENUMERACIE 2014 __ Cen2 (G

podstawowa promocyjna

kompletu

koMpLET nr T | Komplet czasopism (tab.2 poz.6) + Gazeta Podatkowa 2266z |MIEL 1898 zt

koMPLET nr 2 | Komplet czasopism (tab.2 poz.6) Biry.al 12% 1689 zt

koMpLET nr 3 | Biuletyn Informacyjny (tab.2 poz. 1) + Gazeta Podatkowa| 898z 844 zt

2 ol Prenumerata

Lp. Tytut czasopisma Wyda",'vniczy h_I
calyrok | Ipdirocze | IV kwartat

1.| Biuletyn Informacyjny dla Stuzb Ekonomiczno-Finansowych | .- 549 7t | 27450 zt| 137,25 zt

z comiesiecznym dodatkiem Serwis Podatkowy +on-line GRATIS! ! !

2.| Ubezpieczenia i Prawo Pracy +on-line GRATIS! | dwutygodnik | 354 7z} | 177,00zt | 88,50 zt

3.| Poradnik VAT +on-line GRATIS! | dwutygodnik | 336 zt | 168,00zt | 84,00 zt

4.| Zeszyty Metodyczne Rachunkowosci +on-line GRATIS! | dwutygodnik | 348 zt | 174,00zt | 87,00 zt

5.| Przeglad Podatku Dochodowego +on-line GRATIS! | dwutygodnik | 330zt | 165,00zt | 82,50 zt

+ Serwis Gtéwnego

Koemoas CRATE) | Pauzpoz1-5| 1689 2k | 958,502t | 479,25 zk

6. KOMPLET CZASOPISM (poz.1-5)

7.| Biuletyn Informacyjny dla Stuzb Ekonomiczno-Finansowych

bez dodatku Serwis Podatkowy +ondine GRATIS! | 10dni 4592zt | 229,502\ 114,75 2

Warunkiem prenumeraty jest ztozenie zaméwienia (np. faksem: 95 720 85 60) oraz jednoczesne dokonanie
wplaty na konto: Wydawnictwo Podatkowe GOFIN, BH Oddziat w Gorzowie Wlkp., nr 14 1030 1133 0000 0000 3533 0000.
Po otrzymaniu wptaty wystawiamy fakture VAT.

Informacje o innych produktach: internetowy Serwis Gtéwnego Ksiegowego, Czasopisma Ksiegowych on-line,
Gazeta Podatkowa, segregatory i boksy dostepne sg na stronie internetowej:

www.sklep.gofin.pl
Informacji udziela takze Biuro Obstugi Klienta - tel. 95 720 85 40, infolinia 800 162 732

Publikacje zamieszczone w czasopismach nie stanowia opinii prawnych, urzedowej interpretacji przepiséw ani innego
oficjalnego stanowiska organéw panstwowych.
Wszelkie prawa zastrzezone: kopiowanie, przedruk i rozpowszechnianie zabronione.

Ceny zawieraja podatek VAT. Koszty wysytki pokrywa Wydawnictwo.




