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. TRANSAKCJE TROJSTRONNE
1. Charakterystyka transakcji tréjstronnych

Termin ,wewnatrzwspdlnotowa transakcja trojstronna” pojawia sie wsrdd przepiséw usta-
wy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (Dz. U. z 2011 r. nr 177, poz. 1054
ze zm.), zwanej dalej ustawg o VAT dla okreslenia transakcji spetniajacej tacznie ponizsze
warunki, ktére dotycza nie tylko statusu podatkowego jej uczestnikéw, ale réwniez sposobu
dokonania samej dostawy:

e w transakcji uczestniczy trzech réznych podatnikéw VAT,

e kazdy z podatnikow zarejestrowany jest w innym kraju cztonkowskim,

* wszyscy uczestnicy zarejestrowani sg na potrzeby transakcji wewnatrzwspdlnotowych,

e przyjmuje sie, ze dostawa towaru jest dokonana miedzy pierwszym i drugim podatni-
kiem oraz drugim i ostatnim,

¢ dostawa dotyczy tego samego towaru,

* w wyniku dokonanej transakcji towar jest wydawany przez pierwszego uczestnika
bezposrednio ostatniemu w kolejnosci podatnikowi,

e towar jest wysytany lub transportowany przez pierwszego lub drugiego w kolejnosci
podatnika lub na ich rzecz,

e transport towaru odbywa sie z terytorium jednego panstwa cztonkowskiego UE na te-
rytorium innego panstwa Wspdinoty.

W praktyce z transakcja trojstronng mamy wiec do czynienia wtedy, gdy sprze-
daz towaru odbywa sie pomiedzy trzema réznymi podmiotami, natomiast fizycznie
towar przekazywany jest wytacznie pomiedzy pierwszym i ostatnim z podmiotéw
uczestniczacych w transakcji. Kazdy z podmiotéw uczestniczacych w tancuchu do-
staw musi byé zidentyfikowany na potrzeby transakcji wewnatrzwspdlnotowych
w jednym z panstw Wspoélnoty. Uregulowania dotyczace tego typu czynnosci zawarte
sg w art. 135-138 ustawy o VAT.

2. Mechanizm opodatkowania transakciji tréjstronnej — zasady ogodine

Zastosowanie ogolnych zasad opodatkowania transakcji pomiedzy dwoma podmiota-
mi z dwdéch réznych krajow cztonkowskich UE, ktére opierajag sie na zatozeniu, iz miejscem
opodatkowania wewnatrzwspdlnotowego nabycia jest miejsce, w ktérym towary znajdujg sie
w momencie zakonczenia ich wysyiki lub transportu, wywotatoby uciazliwe obowigzki o cha-
rakterze formalnym dla drugiego w kolejnosci uczestnika obrotu.

Przyktad

Francuska firma zamdwita w Polsce produkty zboZowe produkowane przez
niemiecka firme. Polski przedsiebiorca zakupit w Niemczech towar, a nastepnie
odsprzedat go podatnikowi francuskiemu, przy czym towar wystany zostat bezpo-
Srednio z Niemiec do Francji. Uczestnicy transakcji sa podatnikami podatku VAT
i kazdy z nich zarejestrowany jest dla potrzeb transakcji wewnatrzwspdlnotowych
w swoim kraju.

Dostawa towaréw opisana w przyktadzie dokonana przez niemiecka firme dla polskiego
nabywcy jest po stronie podmiotu niemieckiego wewnatrzwspolnotowg dostawag opodatko-
wang stawka 0% (przy zachowaniu okreslonych przepisami warunkéw), natomiast dla pod-
miotu polskiego jest to wewnatrzwspodlnotowe nabycie. Nie ma przy tym znaczenia, ze towa-




ry nie zostaty przewiezione do Polski tylko do Francji. Z definicji wewnatrzwspdlnotowego
nabycia zawartej w art. 9 ust. 1 ustawy wynika, iz towary w wyniku dokonanej dostawy maja
by¢ wystane lub przetransportowane na terytorium panstwa cztonkowskiego inne niz teryto-
rium panstwa cztonkowskiego rozpoczecia wysytki lub transportu przez dokonujacego do-
stawy, nabywce towaréw lub na ich rzecz.

Dla polskiego podatnika nabycie towaréw ma z pewnoscig charakter transakcji we-
wnatrzwspoélnotowej. Problem polega jednak na tym, ze miejsce $wiadczenia we-
wnatrzwspodlnotowego nabycia towaréw okreslone zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy, znajdu-
je sie na terytorium panstwa cztonkowskiego, na ktérym towary znajduja sie w momencie
zakonczenia ich wysyfki lub transportu. Zatem wewnatrzwspdlinotowe nabycie towaréw do-
konane przez polskiego przedsiebiorce powinno zosta¢ opodatkowane we Francji. Ozna-
czatoby to koniecznos$¢ zarejestrowania sie polskiego podatnika dla potrzeb podatku
VAT we Francji. Zwréci¢ nalezy przy tym uwage na fakt, iz dalsza sprzedaz towaru do-
konana przez polska firme na rzecz francuskiego nabywcy bytaby traktowana nie jak we-
wnatrzwspolnotowa dostawa towardéw, lecz sprzedaz krajowa opodatkowana we Francji.
Wynika to z tego, ze polska firma zmuszona bytaby do rejestracji na potrzeby VAT we Fran-
cji, czyli w panstwie dokonania dostawy. Transakcja ta opodatkowana bytaby stawka obo-
wigzujaca w tym panstwie.

Dodatkowo, jesli polska firma postuzy sie polskim numerem VAT UE, wéwczas bedzie zo-
bowigzana réwniez do wykazania WNT w Polsce (art. 25 ust. 2 ustawy), chyba ze udowodni,
ze WNT zostato opodatkowane na terytorium Francji.

Aby uprosci¢ rozliczenie podatku VAT przez drugiego uczestnika transakcji tréjstronnej,
wprowadzona zostata uproszczona metoda rozliczania transakcji tréjstronnych.

3. Zastosowanie procedury uproszczonej

Metoda uproszczona rozliczania transakcji tréjstronnych ma odcigzy¢ drugiego w kolejnosci
podatnika z licznych obowigzkéw o charakterze formalnym. Uproszczenie rozliczeh polega
na tym, ze dostawa krajowa od drugiego w kolejnosci podatnika do ostatniego, podie-
ga mechanizmowi samoobliczenia podatku przez nabywce, ktéry traktuje ja jako we-
wnatrzwspolnotowe nabycie towaréw. Ostatni w kolejnosci podmiot przejmuje wiec obowig-
zek rozliczenia podatku VAT od drugiego podmiotu, ktéry nie musi rejestrowac sie na potrzeby
podatku VAT w kraju ostatecznego nabywcy, ani opodatkowywac tam nabycia i dostawy towa-
row. Zastosowanie tej procedury pozwala uznac, ze doszto do opodatkowania WNT w panstwie
zakoriczenia wysytki towaréw, co zwalnia drugiego uczestnika transakcji z obowigzku opodat-
kowania WNT w paristwie, ktére nadato mu numer VAT UE (art. 25 ust. 2 pkt 2 ustawy).

Przyktad

Polska firma kupita towary od niemieckiego producenta a nastepnie sprzedata
je czeskiemu nabywcy. Towary zostaty przetransportowane bezposrednio z Nie-
miec do Czech na zlecenie polskiej firmy.

Niemiecki podatnik rozliczy WDT na rzecz polskiego nabywcy. Po stronie pol-
skiego podatnika zakup od niemieckiej firmy uznawany jest za WNT, choc fak-
tycznie podmiot ten nie rozlicza podatku z tytutu WNT. Dostawa na rzecz czeskiej
firmy nie podlega opodatkowaniu w Polsce — jest to dostawa krajowa podlegajaca
mechanizmowi samoobliczenia podatku przez czeskiego nabywce, ktory traktuje
ja jako WNT. Ostatni w kolejnosci — czeski nabywca przejmuje wiec obowigzek
rozliczenia podatku VAT od drugiego podmiotu — polskiego.
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NP* — dostawa niepodlegajaca opodatkowaniu

zastosowania takiego uproszczenia musza by¢é spetnione warunki okreslone
135 ust. 1 pkt 4 ustawy o VAT, czyli:

dostawa na rzecz ostatniego w kolejnosci podatnika VAT musi by¢ bezposrednio po-
przedzona wewnatrzwspolnotowym nabyciem towaréw u drugiego w kolejnosci po-
datnika VAT,

drugi w kolejnosci podatnik VAT dokonujacy dostawy na rzecz ostatniego w kolejno-
$ci podatnika VAT nie moze posiadac siedziby dziatalnosci gospodarczej w panstwie
cztonkowskim, w ktérym konczy sie transport lub wysytka,

drugi w kolejnosci podatnik VAT stosuje wobec pierwszego i ostatniego w kolejno-
$ci podatnika VAT ten sam numer identyfikacyjny na potrzeby VAT, ktéry zostat mu
przyznany przez panstwo cztonkowskie inne niz to, w ktérym zaczyna sie lub konczy
transport lub wysytka,

ostatni w kolejnosci podatnik VAT stosuje numer identyfikacyjny na potrzeby VAT
panstwa cztonkowskiego, w ktérym konczy sie transport lub wysytka,

ostatni w kolejnosci podatnik VAT zostat wskazany przez drugiego w kolejnosci po-
datnika VAT jako obowigzany do rozliczenia podatku VAT od dostawy towaréw reali-
zowanej w ramach procedury uproszczone;.

Dodatkowym warunkiem stosowania procedury uproszczonej jest prawidtowe udokumen-
towanie takiej transakcji oraz sporzadzenie informacji podsumowujgcej i deklaracji VAT.

4. Ewidencjonowanie i dokumentowanie

4.1. Pierwszy uczestnik obrotu

W sytuacji, gdy polski podmiot jest pierwszym uczestnikiem transakciji tréjstronnej, wow-
czas dokumentuje dostawe wewnatrzwspolnotowa (WDT) na rzecz drugiego podmiotu.

Ustawodawca nie natozyt na pierwszego uczestnika obrotu obowigzku sktadania odreb-
nych zawiadomien i informacji. W tym przypadku mamy zatem do czynienia z klasyczng do-
stawg wewnatrzwspdlnotowa.

Podatnik musi zatem wystawi¢ fakture na rzecz drugiego podmiotu, w ktdérej wy-
kaze wewnatrzwspodlnotowa dostawe towarow. Dostawa tego typu opodatkowana jest
stawka 0%, jesli spetnione zostanag warunki okreslone w art. 42 ustawy.




Wewnatrzwspdlnotowa dostawa towaréw ujmowana jest w deklaracji VAT w rozliczeniu
za okres, w ktérym powstat obowigzek podatkowy.

Ostatnim obowiagzkiem pierwszego uczestnika transakcji jest ztozenie informaciji
podsumowujacej (art. 100 ustawy o VAT), w ktérej wykaze dostawe wewnatrzwspol-
notowa na rzecz drugiego w kolejnosci podmiotu.

Nalezy pamietac¢, ze pierwszy uczestnik tej transakcji nie zaznacza w informacji podsu-
mowujacej, ze dana transakcja (WDT) dokonywana jest w ramach transakcji tréjstronne;.

4.2. Posrednik — drugi uczestnik transakcji

W mysl art. 136 ust. 1 ustawy o VAT, w przypadku gdy w procedurze uproszczonej drugim
w kolejnosci podatnikiem jest polski podatnik, uznaje sie, ze wewnatrzwspolnotowe nabycie
towardw zostato u niego opodatkowane (mimo, ze w rzeczywistosci podmiot ten nie rozlicza
podatku z tytutu WNT), jezeli wystawi on ostatniemu w kolejnosci podatnikowi VAT fakture
zawierajaca, oprocz danych wymienionych w art. 106e, nastepujace informacje:
1) adnotacje ,VAT: Faktura WE uproszczona na mocy art. 135-138 ustawy o ptu” lub
+VAT: Faktura WE uproszczona na mocy artykutu 141 dyrektywy 2006/112/WE”;
2) stwierdzenie, ze podatek z tytutu dokonanej dostawy zostanie rozliczony przez ostat-
niego w kolejnosci podatnika podatku od wartosci dodanej;
3) numer VAT UE, ktéry jest stosowany przez niego wobec pierwszego i ostatniego
w kolejnosci podatnika podatku od wartosci dodanej;
4) numer identyfikacyjny stosowany na potrzeby podatku od wartosci dodanej ostatnie-
go w kolejnosci podatnika.

Data i miejsce wystawienia faktury: Warszawa, 14 czerwca 2014 r.
Data zakoriczenia dostawy towarow: 24 czerwca 2014 r.

FAKTURA nr 100/06/14
VAT: Faktura WE uproszczona na mocy artykutu 141 dyrektywy 2006/112/WE

Sprzedawca: Nabywca:

Alba sp. z o.0. MNO

ul. Zielona 1/2 Svatopluka Cecha 128

00-120 Warszawa 110 00 Praha 1

NIP PL 9999999999 NIP CZ 25999253
Lp. Nazwa towaru Jedn.ostka llosc | . Cena Stawka podatku | Wartosc

miary jednostkowa
1, |Automaty do wszywa- szt. | 20 | 2500z |NMepodlega 1 g5 000 2t
nia etykiet opodatkowaniu
Razem| 2.500 zt 50.000 zt

Podatek z tytutu dokonanej dostawy zostanie rozliczony przez spotke MNO,
NIP CZ 25999253 — ostatniego w kolejnosci podatnika podatku od wartosci dodanej.
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Podatnik jest ponadto obowigzany, oprécz podstawowych danych okre$lonych w art. 109
ust. 3, poda¢ w prowadzonej ewidencji rowniez ustalone wynagrodzenie za dostawy w ra-
mach procedury uproszczonej oraz nazwe i adres ostatniego w kolejnosci podatnika podat-
ku od wartosci dodanej (osoby prawnej niebedacej podatnikiem podatku od wartosci doda-
nej, obowigzanej do rozliczenia VAT z tytutu tej transakcji). Stosownie natomiast do art. 138
ust. 5 ustawy, musi wykazaé¢ dane o dokonanych transakcjach odpowiednio w deklaracji po-
datkowej oraz informacjach podsumowujacych.

Obowigzek ewidencyjny, o ktérym mowa nie dotyczy sytuacji, gdy drugim w kolejnosci
jest podatnik VAT, wykorzystujacy przy wewnatrzwspdlnotowej transakcji tréjstronnej numer
identyfikacyjny dla potrzeb podatku od wartosci dodanej przyznany mu przez inny kraj ani-
zeli Polska, jezeli transport lub wysytka konczy sie na terytorium Polski.

Zgodnie z objasnieniami do deklaracji VAT-7, VAT-7K i VAT-7D stanowigcymi zatacznik nr 4
do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 18 marca 2013 r. w sprawie wzoréw deklaracji dla
podatku od towardw i ustug (Dz. U. poz. 394), w sktadanej deklaracji VAT, podatnik wykazuje
odpowiednio dane o wewnatrzwspdlnotowym nabyciu towaru (bez podatku od wartosci
dodanej) od pierwszego w kolejnosci podatnika (w pozycji 23 w czesci ,,C”).

Jednoczesnie podatnik zaznacza kwadrat w pozycji 59 w czesci ,,F” deklaracji VAT-7 lub
VAT-7K, a w deklaracji VAT-7D kwadrat 65, bedacy informacjg o wykonywaniu w danym
okresie transakcji tréjstronne;j.

Zdaniem redakcji, drugi uczestnik transakcji powinien w deklaracji dla potrzeb podatku
VAT wykazac¢ réwniez dostawe towaréw na rzecz ostatniego w kolejnosci podatnika, ktd-
ra nie podlega opodatkowaniu VAT (jest opodatkowana w paristwie zakoriczenia transportu)
w czesci ,C” w pozycji 11.

Z broszury informacyjnej zamieszczonej na stronie internetowej Ministerstwa Finanséw
na temat transakcji tancuchowych i tréjstronnych (www.finanse.mf.gov.pl) wynika jednak
(o czym pisaliSmy juz wczesniej na tamach naszego czasopisma), ze dostawa towaréw dla
ostatniego uczestnika transakcji nie powinna by¢ wykazywana w deklaracji podatkowej, gdyz
nie podlega ona opodatkowaniu podatkiem od towardw i ustug (jest wykonywana w panstwie
zakonczenia wysytki lub transportu), ale powinna pojawié¢ sie w informacji podsumowujacej.
Ministerstwo podkreslito, iz wykazanie dostawy towaréw na rzecz ostatniego w kolejnosci po-
datnika w czesci dotyczacej wewnatrzwspdlnotowej dostawy towardw nie oznacza, ze mamy
do czynienia u drugiego w kolejnosci podatnika z WDT. Jest to dostawa towardw, ktérej miej-
scem Swiadczenia jest panstwo cztonkowskie zakoriczenia wysytki i transportu.

Naszym jednak zdaniem, co réwniez wielokrotnie podkreslaty organy podatkowe w in-
terpretacjach indywidualnych — informacje podsumowujace nie powinny by¢ sporzadzane
w oderwaniu od deklaracji podatkowej. Zatem sytuacja, w ktérej dostawa nie jest ujmowana
w deklaraciji, ale zostaje wykazana w informacji podsumowujgcej, moze budzi¢ uzasadnione
zastrzezenia.

Najwtasciwsze — naszym zdaniem — bytoby wykorzystanie do tego celu poz. 11 de-
klaracji VAT-7, VAT-7D lub VAT-7K, ktora przeznaczona jest do wykazywania dosta-
wy towarow oraz $wiadczenia ustug poza terytorium kraju, w stosunku do ktérych
przystuguje podatnikowi prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego, o ktérym
mowa w art. 86 ust. 8 pkt 1 ustawy, lub prawo do zwrotu kwoty podatku naliczonego,
o ktérym mowa w art. 87 ust. 5. W pozyciji tej nie uwzglednia sie wartosci dostaw towaréw
i Swiadczonych ustug dokonywanych w ramach dziatalnosci gospodarczej zarejestrowanej
poza terytorium kraju.




W przypadku transakcji trojstronnej, informacja podsumowujaca powinna dodatkowo za-
wiera¢ adnotacje, ze nabycie i dostawa zostaty dokonane w ramach wewnatrzwspdlnoto-
wych transakcji tréjstronnych (art. 100 ust. 9 ustawy).

Zatem w sktadanej informacji podsumowujacej podatnik wykazuje dane o wewnatrzwspol-
notowym nabyciu towaréw od pierwszego uczestnika obrotu oraz wewnatrzwspdlnotowej do-
stawie na rzecz ostatecznego nabywcy, zaznaczajac, iz sg to transakcje trojstronne.

Stanowisko Ministerstwa Finanséw w sprawie deklarowania dostawy towaréw dla ostat-
niego uczestnika transakcji trojstronnej ulegto jednak zmianie. W interpretacji indywidual-
nej wydanej przez Ministra Finanséw w dniu 13 sierpnia 2013 r., nr PT8/033/241/828/
PSG/12/PK-1905/RD83875 zmieniajacej interpretacje Dyrektora Izby Skarbowej w Warsza-
wie z 7 wrzesnia 2011 r., nr IPPP3/443-753/11-4/KC mozemy przeczytaé, ze:

»(--.) Podatnik podatku od towardw i ustug, ktdry jest drugim w kolejnosci podatni-
kiem w wewnatrzwspdlnotowej transakcji tréjstronnej, rozliczanej zgodnie z procedurg
uproszczona:

1. Wystawia na ostatniego w kolejnosci podatnika fakture VAT, o ktérej mowa w art. 136
ustawy. Przerzucenie obowigzku rozliczenia podatku na nabywce jest warunkiem a jedno-
czesnie skutkiem zastosowania procedury uproszczonej przez Whnioskodawce.

2. W prowadzonej ewidencji, oprocz danych okreslonych w art. 109 ust. 3 ustawy, wy-
kazuje ustalone wynagrodzenie za dostawe w ramach procedury uproszczonej oraz nazwe
i adres ostatniego w kolejnosci podatnika obowigzanego do rozliczenia podatku VAT z tytutu
danej transakcji.

3. W skiadanej deklaracji podatkowej wykazuje zakup towaru od podatnika pierw-
szego jako wewnatrzwspolnotowe nabycie towarow w poz. 33, tj. podstawa opodatko-
wania, gdyz w procedurze uproszczonej nie wykazuje sie z tego tytutu podatku (bez
wartosci podatku). Dostawe dokonana na rzecz ostatniego w kolejnosci podatnika
wykazuje w poz. 21, tj. dostawa towarow oraz swiadczenie ustug poza terytorium kra-
ju (podkreslenie redakcji). Poza tym, w informacjach dodatkowych, Whioskodawca winien
zaznaczy¢ poz. 69 deklaracji, co wskazuje, ze dokonat w danym okresie rozliczeniowym
transakcji tréjstronnej z zastosowaniem procedury uproszczone.

4. Wykazuje dana transakcje rowniez w informacji podsumowujacej: w czesci C — kwote
wewnatrzwspdlnotowej dostawy towardw na rzecz trzeciego uczestnika transakcji, a w cze-
sci D — kwote wewnatrzwspdlnotowego nabycia towaru od pierwszego uczestnika transakcji.
Dodatkowo podatnik winien zaznaczyc¢ w kolumnie d odpowiednie pozycje (kwadraty) beda-
ce informacja, iz wykazane czynnosci dotyczg transakcji tréjstronnej. (...)”

Minister Finanséw podkreslit, iz wykazanie dostawy towaréw na rzecz ostatniego w kolej-
nosci podatnika w informacji podsumowujacej, w czesci dotyczacej wewnatrzwspdlnotowe;j
dostawy towardw nie oznacza, iz dostawa ta stanowi WDT. Jest to dostawa towaréw, ktorej
miejscem Swiadczenia jest panistwo cztonkowskie zakonczenia wysyiki i transportu, ktéra
moze by¢ weryfikowana z uzyciem systemu VIES.

4.3. Ostatni podmiot w procedurze uproszczonej

Jezeli mamy do czynienia z transakcjg trojstronng, to ostatni uczestnik obrotu dokonu-
je nabycia towaréw od drugiego uczestnika, z tym ze towar przywozony jest bezposrednio
z kraju, w ktérym znajduje sie pierwszy uczestnik transakcji. Poniewaz transakcja dokony-
wana jest pomiedzy podatnikami z réznych krajow Wspdlnoty i towar przekracza granice
tych krajéw mogtoby sie wydawacg, ze jest to typowe wewnatrzwspdélnotowe nabycie towa-
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réw. Rzecz w tym, ze — ze wzgledu na fakt, ze ostatni etap transakcji ma miejsce na te-
rytorium parstwa innego niz panstwo, w ktérym siedzibe ma drugi w kolejnosci uczestnik
obrotu — transakcja ta musiataby by¢ opodatkowana jako transakcja krajowa. Wigzatoby sie
to z obowigzkami rejestracyjnymi i rozliczeniowymi po stronie drugiego uczestnika obrotu
na terytorium parnstwa, w ktérym dostawa miataby miejsce (panstwa, ktérego numerem po-
stuguje sie trzeci uczestnik transakcji).

Uproszczona procedura pozwala na rozliczenie wewnatrzwspdlnotowego nabycia przez
trzeciego uczestnika obrotu (ostatecznego nabywce).

Trzeci w kolejnosci podmiot uczestniczacy w wewngtrzwspodlnotowej transakcji trojstron-
nej objetej procedurg uproszczong ma obowigzek:

e rozliczy¢ w sktadanej deklaracji podatkowej podatek z tytutu dostawy, ktéra stanowi
u niego wewnatrzwspdlnotowe nabycie, na zasadzie samoobliczenia,

* uja¢ w prowadzonej ewidencji oprécz danych wymienionych w art. 109 ust. 3 ustawy,
obrét (bez kwoty podatku) z tytutu dokonanej na jego rzecz dostawy oraz kwote po-
datku przypadajgca na te dostawe, a takze nazwe i adres drugiego w kolejnosci po-
datnika podatku od wartosci dodanej,

e sporzadzié informacje podsumowujgca o wewnatrzwspolnotowym nabyciu.

5. Transakcje trojstronne w pytaniach Czytelnikéw

Czy jako drugi z kolei uczestnik obrotu, w przypadku zastosowa-

* nia uproszczonej procedury w wewngirzwspolnotowyech transakcjach

trojstronnych, jestem zobowiqgzany do wykazywania ich w informacji
podsumowujqgcej?

Informacje podsumowujace stanowia rodzaj deklaracji dla podatku od towardéw i ustug
z tytutu dokonywanych transakcji wewnatrzwspdlnotowych. Transakcja tréjstronna jest
szczegolnym przypadkiem tancucha dostaw, w ktérym uczestniczg podatnicy ze Wspdinoty,
€O oznacza, ze transakcje te muszag znalez¢ sie w informacji podsumowujacej. Ze wzgle-
du jednak na ich specyfike, nalezy pamieta¢ o umieszczeniu dodatkowych informacji
w formularzu.

Zgodnie z art. 138 ust. 5 ustawy o VAT, drugi z kolei uczestnik obrotu w procedurze
uproszczonej jest obowigzany wykazaé dane o dokonanych transakcjach zaréwno w dekla-
racji podatkowej, jak i w informacji podsumowujace;.

Informacja podsumowujgca powinna zawiera¢ w szczegdlnosci nastepujace dane:

e nazwe lub imie i nazwisko podatnika VAT, jego numer identyfikacji podatkowej poda-
ny w potwierdzeniu VAT-5UE wydanym przez naczelnika urzedu skarbowego,

e witasciwy i wazny numer identyfikacyjny kontrahenta nadany mu w panstwie czton-
kowskim, z ktérego dokonywane jest wewnatrzwspdlnotowe nabycie towaréw, lub
do ktérego jest dokonywana wewnatrzwspdlnotowa dostawa towardw,

e kod kraju, z ktérego jest dokonywane wewnatrzwspdinotowe nabycie towardw, lub
do ktérego jest dokonywana wewnatrzwspdlnotowa dostawa towardw,

e taczng warto$¢ wewnatrzwspdlnotowego nabycia towaréw, oraz taczng warto$é we-
wnatrzwspolnotowej dostawy towardw — w odniesieniu do poszczegdinych kontrahentdéw,

e w przypadku wewnatrzwspodlnotowych transakcji trojstronnych rozliczanych
w systemie uproszczonym, o ktérym mowa w art. 135, informacja podsumowu-
jaca powinna dodatkowo zawieraé adnotacje, ze nabycie i dostawa zostaty do-




konane w ramach tej procedury (adnotacja ta polega na skresleniu odpowied-
niego kwadratu w kazdym z wierszy informacji podsumowujacej); zasada ta do-
tyczy drugiego w kolejnosci uczestnika obrotu.

Kupujemy towary od niemieckiego dostawcy, ktory kupit je w Polsce
(od polskiego podatnika). Czy w takim przypadku mozemy zastosowacé
uproszczonqg metode rozliczania transakcji trojstronnej?

~

Transakcja tréjstronna, ktéra moze by¢ rozliczana na zasadach uproszczonych okreslo-
nych w art. 135-138 ustawy o VAT, charakteryzuje sie tym, ze jej uczestnikami sa trzy pod-
mioty zarejestrowane w trzech réznych panstwach cztonkowskich. Z opisanej sytuacji wynika,
ze dwoch z kontrahentéw bioracych udziat w transakcji jest zarejestrowanych w tym samym
panstwie (w Polsce). Wyklucza to zakwalifikowanie tych czynnosci do transakcji trojstronnych.

Nie oznacza to jednak, ze nie mamy tu do czynienia z transakcjg tancuchowa. Jezeli do-
stawa towaréw pomiedzy kilkoma podatnikami dotyczy tego samego towaru, ktéry transpor-
towany jest bezposrednio od pierwszego do ostatniego uczestnika obrotu, to nalezy zasto-
sowac do niej zasady opodatkowania transakcji tancuchowe;j.

Skoro polski dostawca sprzedaje towar niemieckiemu odbiorcy, ale transport towaru od-
bywa sie wytacznie na terytorium Polski (gdyz towar dostarczany jest polskiemu ostatecz-
nemu nabywcy), to jest to dostawa krajowa. Druga dostawa, pomiedzy niemieckim podat-
nikiem a polskim ostatecznym nabywca, jest dostawag nastepujaca po transporcie, a wiec
opodatkowang w miejscu, gdzie znajduja sie towary w momencie dostawy, czyli w Polsce.
Przyjmujac, ze niemiecki dostawca nie jest zarejestrowany w Polsce dla potrzeb podatku
VAT, rozliczenia podatku na zasadzie samoobliczenia dokona polski nabywca (art. 17 ust. 1
pkt 5 ustawy). Dalsza sprzedaz na rzecz polskich konsumentéw opodatkowana bedzie jako
dostawa krajowa.

Jesli jednak towar nie bytby transportowany bezposrednio do ostatniego uczestnika ob-
rotu, lecz transportowany kolejno do odbiorcéw, nalezatoby zastosowac inne zasady opo-
datkowania. Dostawa towaréw transportowanych do Niemiec stanowitaby wewnatrzwspdl-
notowa dostawe towaréw dla polskiego sprzedawcy. Kolejna dostawa pomigedzy niemieckim
przedsiebiorcg, a polskim nabywca, bytaby odpowiednio wewnatrzwspdlnotowa dostawag
(dla niemieckiego dostawcy) i wewnatrzwspdlnotowym nabyciem towaréw (dla polskiego
nabywcy).

9 Podpisalismy umowe, w ramach ktorej dokonujemy zakupu towarow

° od firmy z Hiszpanii, a nastepnie sprzedajemy je podatnikowi duriskie-
mu. Towar jest przewozony na nasze zlecenie bezposrednio z Hiszpanii
do Danii. Obecnie jednak zamierzamy odsprzedawaé towary innej firmie
z Polski, ktora zajmie sie ich sprzedazq dla firmy z Danii. Czy w zwiqgzku
z tym dla opisanej transakcji mozemy stosowac uproszczenia przewidzia-
ne dla transakcji trojstronnych?

Wewnatrzwspolnotowe transakcje tréjstronne mozna zdefiniowac jako transakcje, w kto-
rych uczestnicza trzy podmioty zarejestrowane w trzech réznych krajach cztonkowskich do-
konujace dostawy towardéw, w sytuacji gdy dostawa nastepuje pomiedzy pierwszym i drugim
oraz miedzy drugim a trzecim uczestnikiem obrotu, natomiast sam towar trafia bezposrednio
od pierwszego podmiotu do trzeciego.
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W przepisach ustawy o VAT transakcja trdjstronng jest transakcja, ktéra spetnia tacznie
ponizsze warunki:
e w transakcji uczestniczy trzech réznych podatnikéw VAT,
e kazdy z podatnikéw zarejestrowany jest w innym kraju cztonkowskim,
e wszyscy uczestnicy zarejestrowani sg na potrzeby transakcji wewnatrzwspdlnotowych,
e przyjmuje sie, ze dostawa towaru jest dokonana miedzy pierwszym i drugim podatni-
kiem oraz drugim i ostatnim,
e dostawa dotyczy tego samego towaru,
e w wyniku dokonanej transakcji towar jest wydawany przez pierwszego uczestnika
bezposrednio ostatniemu w kolejnosci podatnikowi,
e towar jest wysytany lub transportowany przez pierwszego lub drugiego w kolejnosci
podatnika lub na ich rzecz,
e transport towaru odbywa sie z terytorium jednego parstwa cztonkowskiego na teryto-
rium innego panstwa Wspdinoty.
Uregulowania dotyczace tego typu transakcji zawarte sg w art. 135-138 ustawy o VAT.

llo$¢ uczestnikow transakcji ma zatem kluczowe znaczenie. Jesli w transakcji be-
dzie uczestniczyto wiecej niz trzy podmioty, nie mozna uznaé, ze bedzie to transakcja
tréjstronna.

Kazda dostawe nalezy w tej sytuacji opodatkowaé na zasadach ogélnych. Oznacza to,
ze drugi uczestnik obrotu — polska firma — jesli udowodni, ze transport nalezy przyporzad-
kowa¢ jego dostawie, dokona nabycia towardw, kidére dostawca opodatkuje na terytorium
Hiszpanii. Polski podmiot nastepnie dokona WDT na terytorium Hiszpanii (co moze wigzac¢
sie z koniecznoscig rejestracji w tym panstwie).

WNT w Danii opodatkuje natomiast trzeci uczestnik obrotu — réwniez polski podatnik.

9 Dokonujemy zakupu towarow od niemieckiego dostawcy a nastepnie

* sprzedajemy je wtoskiej firmie. Jak powinnismy rozliczyé zakup ustugi
transportowej zwiqzanej z transakcjq trojstronnq, gdy transportu doko-
nat podatnik z innego kraju Unii, nieuczestniczgcy w ww. transakcji?
Czy obciqgzajqgc kosztami transportu finalnego nabywce towaru musimy
wykazacé VAT?

Zakup ustugi transportowej nalezy rozliczy¢ w ramach importu ustug. Natomiast obcigze-
nie kosztami transportu finalnego nabywcy towaru nie bedzie opodatkowane w Polsce.

Nalezy zaznaczy¢, ze jednym z warunkdéw stosowania procedury uproszczonej w we-
wnatrzwspoélnotowej transakcji trojstronnej jest to, aby przedmiot dostawy byt wysytany lub
transportowany przez pierwszego lub tez transportowany przez drugiego w kolejnosci po-
datnika VAT lub na ich rzecz z terytorium jednego panstwa cztonkowskiego na terytorium
innego panstwa cztonkowskiego (art. 135 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy o VAT). Skoro zatem
transport zleca podatnik z Polski (drugi z uczestnikéw ww. transakcji), warunek uznania tej
transakcji za wewnatrzwspdlnotowa transakcje tréjstronna jest spetniony.

Zasadniczo miejscem opodatkowania ustugi transportowej zakupionej od kontrahenta za-
granicznego jest kraj ustugobiorcy, czyli Polska. Wprawdzie od tej zasady sg pewne wyjatki,
lecz nie maja one zastosowania w przedmiotowej sprawie. Zakup ustugi, o ktérej mowa, na-
lezy zatem opodatkowaé w Polsce.
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Jezeli Swiadczgcym ustuge transportowg jest podatnik nieposiadajgcy siedziby dziatalno-
Sci gospodarczej lub statego miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na terytorium
kraju (a tak jest w przedmiotowej sprawie), obowigzanym do rozliczenia VAT jest ustugobior-
ca — podatnik z Polski (drugi z uczestnikow w transakcji tréjstronnej). Podatnik z Polski powi-
nien wykaza¢ zatem import ustug. VAT nalezny z tytutu importu ustugi bedzie jednoczes$nie
VAT naliczonym podlegajacym odliczeniu, co spowoduje, ze opodatkowanie tego zakupu
bedzie dla podatnika neutralne.

Natomiast przy refakturowaniu kosztéw transportu na finalnego nabywce nalezatoby
naszym zdaniem uznaé, ze ustuga ta jest scisle zwigzana z dostawa towaru. Powinna by¢
zatem opodatkowana tak jak ta dostawa. Poniewaz w przedmiotowej sprawie dostawa dla
ostatecznego nabywcy nie jest opodatkowana w Polsce, réwniez koszty transportu zwigza-
ne z tg dostawa nie beda opodatkowane w kraju. Powinny one by¢ — co do zasady — wy-
kazane w tej samej fakturze, co dostawa, zwiekszajgc kwote nalezng od nabywcy. Jednak
nawet jezeli koszty te bedg wykazane w odrebnej fakturze, fakt ten nie powinien wptynaé
na rozliczenie VAT. Nadal sg to bowiem koszty zwigzane z tg konkretnie dostawa.

Nadmieniamy jednak, ze nawet gdybysmy uznali, iz ww. koszty powinny by¢ rozliczone
odrebnie od dostawy towaru, to i tak nie bytyby one opodatkowane w Polsce. Miejscem opo-
datkowania bytby bowiem kraj ustugobiorcy, czyli kraj ostatecznego nabywcy towaru.

Il. DOSTAWA TOWAROW W TRANSAKCJACH
LANCUCHOWYCH

W ustawie o VAT uregulowano réwniez przypadek tzw. transakcji tancuchowych, kie-
dy towar jest sprzedawany kolejno przez kilka podmiotow, ale w rzeczywistosci prze-
mieszczany jest tylko od pierwszego dostawcy do ostatniego nabywcy.

@ faktura faktura @

towar

Przy czym nalezy podkresli¢, ze nie ma tu istotnego znaczenia sposob transportu towaru,
(np. towar transportowany jest najpierw koleja a nastepnie transportem morskim). Istotne
znaczenie ma ten transport, w wyniku ktérego towary beda przemieszczane z terytorium
jednego panstwa na terytorium innego.

Wyjasnienie w tym zakresie odnajdziemy w interpretacji indywidualnej Dyrektora Izby
Skarbowej w Warszawie z 19 lipca 2012 r., nr IPPP3/443-430/12-4/LK:

#(-..) Nalezy zauwaZzyc, ze jednym z warunkéw uznania danej transakcji za dostawe fan-
cuchowa jest koniecznosc wydania towaru, bedacego przedmiotem transakcji, bezposrednio
ostatecznemu nabywcy przez pierwszego dostawce.
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Ponadto konieczne jest aby dostarczany towar byt przedmiotem jednego transportu pomig-
dzy krajem rozpoczecia transportu a krajem docelowym. Przy czym nie chodzi tutaj o aspekt
logistyczny tego transportu czyli o to aby transportu dokonywat tylko jeden podmiot (np. spedy-
tor) ale o aspekt organizacyjny. Mianowicie chodzi o to aby tylko jeden z podmiotow bioracych
udziat w transakcji odpowiadat za jego organizacje. Powyzsze co prawda nie wynika expressis
verbis z przytoczonych przepiséw lecz znajduje posrednio potwierdzenie w orzeczeniu Trybu-
natu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w sprawie C-245/04 gdzie stwierdzono, ze «jezeli w na-
stepstwie dwdéch nastepujacych po sobie dostaw tych samych towardw, ktdre zostaty zrealizo-
wane odpfatnie miedzy podatnikami dziatajgcymi w takim charakterze, ma miejsce pojedyncza
wysytka wewnatrzwspdlnotowa lub pojedynczy transport wewnatrzwspdinotowy tych towardw,
to owa wysytka lub transport moga byc przypisane tylko jednej z tych dwdch dostaw, ktdra —
jako jedyna — zostanie zwolniona z opodatkowania (...)». (...)”

Warto zwrécié uwage, ze kazda z dostaw w transakcji taricuchowej traktowana jest od-
rebnie, co oznacza, iz odrebnie jest tez ustalane miejsce dostawy. Nalezy przy tym zwrdcic¢
uwage na fakt, ze skoro dokonywane jest tylko jedno przemieszczenie towardw, zatem tylko
jedna dostawa moze by¢ uznana za dostawe ,ruchomg” towardéw, pozostate za$ sg dosta-
wami ,nieruchomymi”.

Europejski Trybunat Sprawiedliwosci w wyroku z dnia 6 kwietnia 2006 r. w sprawie
C-245/04 EMAG Handel Eder OHG przeciwko Finanzlandesdirektion fur Karnten maja-
cy za przedmiot wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym w zakresie miej-
sca opodatkowania dwdch nastepujacych po sobie dostaw towaréw wysytanych lub trans-
portowanych orzekt, ze jezeli dwie nastepujace po sobie dostawy dotyczace tych samych
towarow, ktére zostaty zrealizowane odptatnie miedzy podatnikami dziatajacymi w takim
charakterze, skutkuja pojedyncza wewnatrzwspdlnotowag wysytka lub pojedynczym we-
wnatrzwspdlnotowym transportem tych towardw, to owa wysytka lub transport moga by¢
przypisane tylko jednej z tych dwdch dostaw, ktéra — jako jedyna — bedzie zwolniona od po-
datku. Wyktadnia ta ma zastosowanie niezaleznie od tego, ktéry z podatnikéw — pierwszy
sprzedawca, nabywca posredni, czy tez drugi nabywca — jest uprawniony do rozporzadza-
nia towarami w trakcie ich wysytki lub transportu.

Aby przyblizy¢ zasady opodatkowania dostaw taricuchowych postuzymy sie obszernymi
fragmentami uzasadnienia do ww. wyroku ETS w sprawie C-245/04:

»(---) 38. Po pierwsze, nawet jesli dwie nastepujace po sobie dostawy skutkuja tylko je-
dynym przemieszczeniem towardw, to nalezy uznac, Ze nastgpity one jedna po drugiej.
W rzeczywistosci posredni nabywca moze przeniesc na drugiego nabywce prawo do rozpo-
rzadzania towarem jak wtasciciel dopiero wtedy, gdy otrzymat je wczesniej od pierwszego
sprzedawcy, a zatem druga dostawa moze mie¢ miejsce dopiero wtedy, gdy zrealizowana
zostanie pierwsza dostawa. (...)

40. Po drugie, wyktadnia odpowiednich przepisow Szdstej Dyrektywy, zgodnie z ktdra po-
jedyncze wewnatrzwspdlnotowe przemieszczenie towarow jest przypisywane tylko jednej
z dwdch nastepujacych po sobie dostaw, umoZliwia osiggniecie w prosty sposob celu, ktdre-
mu stuzy system przejsciowy przewidziany w tytule XVla tej Dyrektywy, a mianowicie umoz-
liwia przeniesienie wptywow podatkowych do paristwa cztonkowskiego, w ktorym nastepuje
ostateczna konsumpcja dostarczanych towarow. W rzeczywistosci przeniesienie to dokonywa-
ne jest w zwigzku z pojedynczg czynnoscia skutkujgca wewnatrzwspolnotowym przemiesz-
czeniem towardw, na podstawie art. 28¢c czesc A lit. a) akapit pierwszy (zwolnienie z opodatko-
wania przez paristwo cztonkowskie rozpoczecia dostawy skutkujacej wysytka lub transportem
wewnatrzwspolnotowym) w zwigzku z art. 17 ust. 3 lit. b) w brzmieniu nadanym art. 28f pkt 1
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(odliczenie lub zwrot przez paristwo cztonkowskie wysytki podatku VAT zaptaconego lub pod-
legajacego zaptacie w tym paristwie cztonkowskim) oraz w zwigzku z art. 28a ust. 1 lit. a)
akapit pierwszy Szdstej Dyrektywy (opodatkowanie wewnatrzwspdlnotowego nabycia przez
paristwo cztonkowskie dokonania nabycia wewnatrzwspdlnotowego). Mechanizm ten umoZli-
wia wyrazne rozgraniczenie suwerennosci podatkowej danych paristw cztonkowskich. {(...)

50. Jezeli dostawag, ktdra skutkuje wysytka lub wewnatrzwspdlnotowym transportem towa-
row — i ktérej odpowiada zatem wewnatrzwspdlnotowe nabycie opodatkowane w paristwie
cztonkowskim zakoriczenia tej wysytki lub transportu — jest pierwsza z dwdch nastepujacych
po sobie dostaw, uznaje sie, Ze druga dostawa zostata dokonana w miejscu dokonania po-
przedzajacego ja nabycia wewnatrzwspdlnotowego, tzn. w paristwie cztonkowskim zakon-
czenia wysytki lub transportu. Natomiast jezeli dostawg skutkujgcg wysytka lub transportem
wewnatrzwspdlnotowym towardw jest druga z dwoch nastepujacych po sobie dostaw, pierw-
szg dostawe, ktdra w domysle miata miejsce przed dokonaniem wysytki lub transportu towa-
row, uznaje sie za dokonang w paristwie cztonkowskim, w ktérym wysytka ta lub transport
zostaty rozpoczete.

51. A zatem na pytanie pierwsze nalezy odpowiedziec, ze zgodnie z art. 8 ust. 1 lit. a)
Szostej Dyrektywy okreslone jest jedynie miejsce dostawy skutkujacej wysytka lub trans-
portem wewnatrzwspdlnotowym towarow. Miejscem tym jest paristwo cztonkowskie, w kto-
rym ta wysytka lub transport zostaty rozpoczete. Miejsce dokonania pozostatej z dwéch do-
staw ustala sie zgodnie z art. 8 ust. 1 lit. b) tej Dyrektywy. Za migjsce to uznaje sie paristwo
cztonkowskie rozpoczecia albo paristwo cztonkowskie zakoriczenia tej wysytki lub transpor-
tu w zaleznosci od tego, czy dostawa ta jest pierwsza, czy druga z dwoch nastepujacych
po sobie dostaw {(...)” (ttumaczenie za www.eur-lex.europa.eu).

Orzeczenie to w praktyce powinno poméc podatnikom w rozwigzaniu problemu miejsca
opodatkowania dostaw towaréw, ktére sg przedmiotem kilku dostaw, natomiast tylko raz
sg przemieszczane pomiedzy podmiotami z réznych krajow. Orzeczenie dotyczy co praw-
da transakcji pomiedzy podmiotami z panstw Wspdlnoty, lecz mozna je przenies¢ takze
na grunt dostaw tancuchowych, w ktérych uczestniczg rowniez podmioty z krajow trzecich.

Precyzyjne zdefiniowanie miejsca dostawy towaréw w podobnych sytuacjach jest nie-
zbedne dla ustalenia, ktéry z podmiotéw moze korzysta¢ z preferencji pozwalajgcej
na zastosowanie stawki 0% (lub zwolnienia z opodatkowania) przystugujacej dostawom we-
wnatrzwspolnotowym, a ktére podmioty muszg opodatkowac¢ dokonanie dostawy na zasa-
dach krajowych, oraz w ktérym kraju dostawy te beda opodatkowane.

Rozstrzygnigcie przyjete 6 kwietnia 2006 r. przez ETS znalazto w petni potwierdzenie
w brzmieniu art. 22 ust. 2 i 3 polskiej ustawy o VAT.

Podstawowa zasada ustalania miejsca swiadczenia dla ,ruchomej” dostawy towardw, na-
kazuje opodatkowac ja w miejscu, w ktérym towary znajdujg sie w momencie rozpoczecia
wysytki lub transportu do nabywcy (art. 22 ust. 1 pkt 1 ustawy).

Przyktad

W transakcji uczestnicza w kolejnosci trzy firmy z roznych krajow: A, B, C. To-
war jest transportowany z kraju A bezposrednio do kraju C, a jego przemieszcze-
nia dokonuje firma z kraju A.

Zgodnie z ogdlng zasada, miejscem dostawy towaréw jest miejsce, w ktorym
towary znajdujg sie w momencie rozpoczecia transportu, czyli w kraju A.
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Przyjmuje sie — w my$I| przepiséw art. 22 ust. 2 ustawy — ze w przypadku gdy towar jest
wysytany lub transportowany przez nabywce, ktéry dokonuje réwniez jego dostawy, wysytka
lub transport przyporzadkowana jest dostawie dokonanej dla tego nabywcy. Sytuacja taka
ma miejsce wtedy, gdy towar wysyta lub transportuje jeden z posrednikéw uczestniczacych
w transakcji.

Wowczas zgodnie z brzmieniem art. 22 ust. 3 pkt 1 ustawy dostawe, ktéra poprzedza
wysytke lub transport, uznaje sie za dokonang w miejscu rozpoczecia wysytki lub transportu
towaréw.

Przyktad
Sytuacja jak w poprzednim przyktadzie, z ta roznica, ze przemieszczenia towa-
row dokonuje firma z kraju B. Mamy tu do czynienia z nastepujacymi dostawami:
1) dostawa z A do B,
2) dostawa z B do C.
W naszym przyktadzie dokonano wigc kolejno nastepujacych czynnosci:
e dostawa z A do B,
e transport towaréw z A do C,
e dostawa z B do C.
Transport nalezy przyporzadkowac dostawie dokonanej na rzecz firmy z kra-
ju B, a wiec dostawie z A do B. Poniewaz dostawa nr 1, jest dostawg towardw

transportowanych, ktora poprzedza ich transport, to bedzie opodatkowana w miej-
scu rozpoczecia transportu, czyli w kraju A.

Dostawa dokonywana przez posrednika na rzecz ostatniego uczestnika jest uznana
za dokonang w miejscu, gdzie zakoniczono wysytke lub transport towaréw (art. 22 ust. 3
pkt 2 ustawy), chyba ze z warunkéw dostawy wynika, ze wysytke lub transport towarow
nalezy przyporzadkowac¢ jego dostawie. W takim przypadku, dostawa bedzie dokonana
W miejscu rozpoczecia transportu towaréw, gdyz bedziemy tu mieli do czynienia z dostawg
poprzedzajaca transport.

Przyktad
Sytuacja jak w poprzednim przyktadzie. Nalezy ustalic, gdzie bedzie opodatko-
wana dostawa nr 2 z kraju B do C.

Dostawa z B do C nastepuje po transporcie towardw i uznaje sie ja za dokona-
na w miejscu zakoriczenia transportu towarow, a wiec w kraju C.

Przyktad

Polska firma zamawia towar u podatnika VAT UE z Irlandii, ktory wystawia jej
fakture zakupu. Towary dostarczane sa bezposrednio z USA do Polski, co wynika
z dokumentu SAD, a odprawy celnej w Polsce dokonuje irlandzki dostawca.

Generalnie, przywoz towardw z USA do Polski stanowi dla nabywcy import to-
warow. Odprawy towarow dokonat jednak zagraniczny dostawca. Zastosowanie
znajdzie w tym przypadku przepis art. 22 ust. 4 ustawy o VAT, ktory wskazuje,
ze jezeli miejscem rozpoczecia transportu towardw jest terytorium panstwa trze-
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ciego, dostawe towarow dokonywang przez podatnika lub podatnika podatku
od wartosci dodanej, ktory jest rowniez podatnikiem z tytutu importu albo zaim-
portowania tych towarow uwaza sie za dokonana na terytorium paristwa czton-
kowskiego importu albo zaimportowania tych towardw.

Jesli wiec irlandzki posrednik dokonat odprawy celnej w Polsce, dostawa opo-
datkowana bedzie w kraju. Rozliczenia podatku VAT dokona polski nabywca
na zasadzie samonaliczenia podatku VAT.

Do konca marca 2013 r. dostawa dokonywana przez posrednika na rzecz ostatniego
uczestnika byta uznawana za dokonang w miejscu, gdzie zakoriczono wysytke lub transport
towarow, chyba ze posrednik udowodnit, ze wysytke lub transport towaréw nalezato zgod-
nie z zawartymi przez niego warunkami dostawy przyporzadkowaé jego dostawie. W takim
przypadku, dostawa byta uznawana za dokonang w miejscu rozpoczecia transportu towa-
réw, gdyz mieliSmy tu do czynienia z dostawg poprzedzajaca transport.

Zgodnie z powyzszg zasadg przyjmowato sie, ze w sytuacji, gdy za transport towaréw
odpowiadat posrednik uczestniczacy w transakcji taricuchowej, to transport ten przypisany
byt do dostawy dokonywanej na jego rzecz. W sytuacji gdy posrednik zdecydowat sie udo-
wodni¢, ze transport, zgodnie z zawartymi warunkami dostawy, nalezato przyporzadkowac
jego dostawie, woéwczas mozna byto odejsé od zasady generalnej. Nalezy jednak podkre-
sli¢, ze odstgpienie od tej zasady mogto nastgpi¢ wytacznie z woli posrednika uczestniczg-
cego w transakcji fancuchowe;.

Zmiany wprowadzone w art. 22 ust. 2 ustawy, ktére obowiagzuja od 1 kwietnia
2013 r., polegaja na rezygnacji z obowigzku udowodnienia przez nabywce, ze wysyt-
ke lub transport nalezy zgodnie z zawartymi przez niego warunkami dostawy przypo-
rzadkowac jego dostawie. O przyporzadkowaniu wysytki lub transportu towaréw de-
cyduja zapisy w warunkach dostawy.

Wprowadzona zmiana powoduje konieczno$¢ kazdorazowej analizy warunkéw dostawy
w ramach transakcji tancuchowych. Posrednik nie moze juz sam decydowac o tym, ktd-
ra dostawa zostanie uznana za ruchoma. Na sposéb rozliczenia poszczegdlnych dostaw
wptyw maja przede wszystkim warunki dostawy, na jakiej realizowana jest transakcja.

Problem zwigzany z przyporzadkowaniem transportu towaréw w dostawie taricucho-
wej byt przedmiotem rozstrzygniecia przez Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwi-
cach w wyroku z 9 stycznia 2014 r., sygn. akt lll SA/GI 1684/13 (orzeczenie prawomoc-
ne). W stanie faktycznym rozpatrywanym przez WSA, spétka (wnioskodawca) sprzedawata
swoje towary szwajcarskiej firmie zarejestrowanej w Holandii (spétka B), ktéra nastepnie od-
sprzedawata je klientom z innych panstw cztonkowskich. Spétka posiadata informacije o pan-
stwie przeznaczenia towaréw juz w chwili ich sprzedazy. Towary byty wysytane bezposrednio
z Polski do kraju ostatecznego klienta a obydwie dostawy odbywaty sie na warunkach EXW
lub FCA w magazynie potozonym w Polsce. Odpowiedzialnos¢ i koszty transportu towaréw
z Polski do kraju przeznaczenia ponosit ostateczny klient. Momentem przeniesienia prawa
do dysponowania towarami jak wtasciciel na kontrahenta zagranicznego zarejestrowanego
w Holandii, byto postawienie towaréw do dyspozycji tej firmy w oznaczonym miejscu, tj. maga-
zynie w Polsce. Na podstawie dwustronnych uzgodnien, wtasnos$c¢ i ryzyko utraty oraz znisz-
czenia towaréw przeszto na firme w momencie dostawy tych towaréw na terytorium Polski.

Dyrektor Izby Skarbowej, do ktdrego spoétka zwrdcita sie z wnioskiem o interpretacje in-
dywidualng uznat, ze obydwie dostawy odbywaty sie na warunkach EXW (ewentualnie FCA
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magazyn w Polsce), a zatem to ostateczny klient byt podmiotem, ktéry odpowiadat za forme,
czas, przebieg, cechy transportu itp. i tym samym byt podmiotem organizujgcym ten transport.

Ponadto Dyrektor IS zauwazyt, ze prawo do dysponowania towarem, jak i ryzyko utra-
ty oraz zniszczenia towardw przeszto na szwajcarska firme B a nastepnie na ostateczne-
go klienta w momencie dostawy towaréw na terytorium Polski. Z chwila wydania towaréw
spoétka (wnioskodawca) nie byta w zadnym zakresie zaangazowana w dostarczenie towaréw
ostatecznemu klientowi. Z tego wzgledu, zdaniem Dyrektora IS, za dostawe ruchoma, kto-
ra korzysta z preferencji podatkowych nalezato uznaé transakcje pomiedzy firmg szwajcar-
ska a ostatecznym klientem, natomiast transakcje pomiedzy polskg spo6tka (wnioskodawcg)
a kontrahentem szwajcarskim zarejestrowanym w Holandii nalezato potraktowac jako po-
przedzajaca transport i uzna¢ za dokonang w miejscu rozpoczecia wysytki czyli w Polsce.
W konsekwencji polska spétka powinna opodatkowac te dostawe jako krajowg z zastosowa-
niem stawki VAT przewidzianej dla towaréw bedacych przedmiotem transakciji.

Polska spotka nie zgodzita sie z taka interpretacja i wniosta skarge do Wojewdédzkiego
Sadu Administracyjnego w Gliwicach. Sad po przeanalizowaniu sprawy uznat, ze skarga
spofki jest bezzasadna i postanowit jg oddali¢. W uzasadnieniu WSA powotat m.in. wyrok
Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej w sprawie C-430/09, z ktérego wynika,
iz w sytuacji gdy towar jest przedmiotem dwdéch nastepujacych po sobie dostaw po-
miedzy ré6znymi podatnikami, ale jednoczesnie jest przedmiotem tylko jednego trans-
portu wewnatrzwspodlnotowego, ustalenie ktérej dostawie nalezy przypisaé transport
nastepuje w Swietle catosciowej oceny wszystkich okolicznos$ci sprawy w celu okre-
$lenia, ktora z tych dwéch dostaw spetnia wszystkie przestanki zwigzane z dostawa
wewnatrzwspdlnotowa. Sad zauwazyt, ze orzeczenie to jednoznacznie warunkuje mozli-
wos$¢ uznania pierwszej dostawy za ruchoma od faktu zbycia prawa do rozporzadzania to-
warem jak wtasciciel przez drugiego dostawce, w kraju docelowym, po tym jak nabyt wyzej
wskazane prawo w kraju rozpoczecia transportu. Tym samym zbycie przez drugiego nabyw-
ce prawa do rozporzadzania towarem jak wtasciciel w kraju, w ktérym nabyt to prawo, po-
winno by¢ traktowane jako dostawa krajowa. Sad w zwigzku z tym stwierdzit, iz:

»(---) Zasadnie zatem organ ocenit stanowisko Skarzacej przedstawione we wniosku o in-
terpretacje w kontekscie przedstawionego stanu faktycznego stwierdzajac, ze warunki do-
stawy wprost wskazuja, iz transport winien byc¢ przyporzadkowany dostawie pomiedzy «B»
a Klientem, ktory ponosi odpowiedzialnosc za transport towaréw z Polski do kraju przezna-
czenia od momentu wydania towaru ,B”. Dlatego tez za dostawe ruchoma, ktdra przy spet-
nieniu okreslonych warunkdw bedzie korzystata z preferencji podatkowych, nalezy uznac
transakcje pomiedzy «B» a Klientem. W konsekwencji transakcje pomiedzy Wnioskodaw-
ca a ,B” nalezy uznac za transakcje, ktora poprzedza transport towarow i ktdrg stosownie
do art. 22 ust. 3 ustawy uznaje sie za dokonana w miejscu rozpoczecia wysytki lub transpor-
tu towaréw czyli, w tym przypadku w Polsce. Jedynym warunkiem okreslonym dla pierwszej
dostawy jest fakt wydania towaru przez Strone na warunkach EXW ewentualnie FCA wraz
Z przeniesieniem prawa do dysponowania towarem jak wtasciciel. Z powyzszych warunkow
nie sposob uznac, Ze transport towaru nalezy przypisac tej dostawie. Tym samym nalezato
wzigcé pod uwage warunki drugiej dostawy, z ktorych wynika, ze «B» wyda towar Klientowi
na warunkach EXW ewentualnie FCA wraz z przeniesieniem prawa do dysponowania towa-
rem jak wtasciciel na terytorium kraju i to Klient dokonuje wywozu towardw z kraju.

W tym przypadku istotne byty dwie kwestie tj. okolicznosc, ze transport byt zwigazany tylko
z druga dostawa jak i fakt, ze Klient nabywat prawo do dysponowania towarem na terytorium
kraju. (...)”
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Wobec powyzszego — zdaniem Sadu — okolicznos$ci przeniesienia prawa do dys-
ponowania towarem jak wtasciciel majg kluczowe znaczenie przy ocenie warunkéw
dostawy. Podkreslit jednoczesnie, ze z tresci orzeczenia TSUE w sprawie C-430/09
wynika, iz w sytuacji gdy pierwszy nabywca, jaki uzyskat prawo do rozporzadzania
towarem jak witasciciel na terytorium panstwa cztonkowskiego pierwszej dostawy,
wskazuje na zamiar przetransportowania tego towaru do innego panstwa cztonkow-
skiego i przedstawia swéj numer identyfikacyjny nadany do celéw podatku od war-
tosci dodanej przez to ostatnie panstwo, transport wewnatrzwspoélnotowy powinien
zostaé przypisany pierwszej dostawie, pod warunkiem, ze prawo do rozporzadzania
towarem jak wtasciciel zostato przeniesione na drugiego nabywce w panstwie czton-
kowskim przeznaczenia transportu wewnatrzwspélnotowego.

WSA uznat w zwigzku z tym, ze dostawa polskiej spotki mogtaby by¢ uznana za we-
wnatrzwspolnotowag w sytuaciji gdyby firma ze Szwajcarii zarejestrowana w Holandii wyrazita
zamiar przetransportowania towaréw do innego niz Polska parnstwa cztonkowskiego, co jak
wynika z okolicznosci sprawy, nie miato miejsca.

1. Przyktady transakcji tancuchowych

9 Kontrahent z Polski kupuje towary od niemieckiej firmy, ktore nastep-

* nie sprzedawane sq wtoskiemu podatnikowi. Ten z kolei potem odsprze-
daje go czeskiemu nabywcy. Transport towarow organizuje wtoska fir-
ma i na jej zlecenie sq one przewozone bezposrednio z Niemiec do Czech.
W jaki sposob polski podatnik powinien opodatkowaé takq transakcje?

WDT-PL WNT-IT
dostawa nieruchoma dostawa ruchoma dostawa nleruchoma
PL (B) IT C
poprzedzajqca transpon poprzedzajqca transport nastepujqca po transpor0|e

W tym przypadku dostawg ,ruchoma” bytaby transakcja pomiedzy firma polska (B) i wto-
ska (C). Zgodnie z art. 22 ust. 1 pkt 1 ustawy o VAT dostawa tych towaréw podlegataby
opodatkowaniu w miejscu, w ktdrym towary znajduja sie w momencie rozpoczecia wysyiki
lub transportu towaréw do nabywcy, czyli w Niemczech. Zatem polska firma (B) zmuszona
bytaby do opodatkowania dostawy wewnatrzwspdlnotowej w Niemczech, natomiast wtoski
nabywca (C) musiatby rozliczy¢ WNT w Czechach (w miejscu zakonczenia transportu towa-
réw). Kolejna transakcja pomiedzy wtoska firmg (C) i czeskim podatnikiem (D) nastepujaca
juz po wysytce, opodatkowana bytaby w miejscu zakoriczenia transportu towardw.
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Pierwsza — ,nieruchoma” dostawa pomiedzy podatnikiem niemieckim (A) i polskim (B),
ze wzgledu na to, ze poprzedza wysytke, podlega opodatkowaniu w miejscu rozpoczecia
wysytki lub transportu (art. 22 ust. 3 pkt 1 ustawy), czyli na terytorium Niemiec, jako dosta-
wa krajowa.

W sytuacji gdyby z warunkéw dostawy wynikato, ze transport towaréw nalezy przypisaé
dostawie realizowanej przez wtoska firme (C) na rzecz czeskiego nabywcy (D), wéwczas
rozliczenie poszczegdlnych czynnosci w taricuchu wygladatoby nieco inacze;.

WDT-IT

/d;wa nieruchoma dostawa nieruchoma dostawa ruchorr;—\
DEMA)| ——— CZ (D)
poprzedzajqca transport poprzedzajqca transport

Q

W takim przypadku dostawa pomiedzy podatnikami: niemieckim (A) i polskim (B) bytaby
dostawa nieruchoma, poprzedzajaca transport i bytaby opodatkowana w Niemczech. Druga
dostawa miedzy polska firma (B) i wtoska (C) bytaby réwniez uznana za nieruchoma i pod-
legataby opodatkowaniu w Niemczech. Transakcjg ruchoma bytaby ostatnia dostawa pomie-
dzy kontrahentem wtoskim (C) i czeskim (D). Miejscem jej opodatkowania bytoby terytorium
Niemiec. Wtoski sprzedawca musiatby opodatkowaé WDT w Niemczech a czeski nabywca
— WNT w Czechach.

D

9 Uczestniczymy w transakcjach tancuchowych jako drugi podmiot. Jak

* powinnismy rozliczy¢ dostawy jesli towar jest wysylany bezposrednio
od producenta z Niemiec do Polski a wysyltkq zajmuje sie nasza firma
(posrednik) lub inna polska firma, ktora jest ostatecznym nabywcq.

Towar wysytany lub transportowany przez drugiego uczestnika
transakcji — polska firme B

dostawa PL

- nieruchoma - @
faktura

DE dostawa

@ ruchoma
faktura

transport
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Dostawg ,ruchoma” w takiej sytuacji bedzie transakcja realizowana na rzecz posrednika,
czyli dostawa pomiedzy podatnikiem niemieckim (A) i polskim (B). Miejscem opodatkowa-
nia tej transakcji bedzie terytorium Niemiec, czyli miejsce gdzie znajdujg sie towary w mo-
mencie rozpoczecia ich transportu. Biorgc pod uwage fakt, ze obaj podatnicy zarejestrowani
sg dla potrzeb transakcji wewnatrzwspdlnotowych, a towary przemieszczane sg z Niemiec
do Polski, dla niemieckiego dostawcy bedzie to WDT a po stronie polskiego nabywcy (po-
Srednika) WNT.

Dostawa pomiedzy polskimi podatnikami B i C uznana za ,nieruchomg”, w zwigzku z tym,
ze nastepuje po wysytce towaréw — opodatkowana bedzie w miejscu zakonczenia transpor-
tu, czyli w Polsce.

Nie ma przy tym znaczenia kto ostatecznie ponosi koszty tego transportu, istotne jest to,
kto wysyta lub transportuje towary (lub zleca, czyli zajmuje sie organizacjg tego transportu).

Towary wysyta lub transportuje ostatni podmiot w tancuchu
dostaw - czyli polska firma C

dostawa PL

o ruchoma -
g @ faktura g @

DE dostawa

@ nieruchoma
faktura

transport

W tym przypadku dostawa ,ruchomg” bytaby transakcja pomiedzy dwiema polskimi fir-
mami: B i C. Zgodnie z art. 22 ust. 1 pkt 1 ustawy o VAT dostawa tych towaréw podlegataby
opodatkowaniu w miejscu, w ktérym towary znajduja sie¢ w momencie rozpoczecia wysyiki
lub transportu towaréow do nabywcy, czyli w Niemczech. Zatem polska firma (B) zmuszona
bytaby do opodatkowania dostawy wewnatrzwspolnotowej w Niemczech, natomiast polski
nabywca (C) musiatby rozliczy¢ WNT w Polsce.

sNieruchoma” dostawa pomigedzy podatnikiem niemieckim (A) i polskim (B), ze wzgledu
na to, ze poprzedza wysytke, podlegataby opodatkowaniu w miejscu rozpoczecia wysyiki
lub transportu (art. 22 ust. 3 pkt 1 ustawy), czyli réwniez na terytorium Niemiec, ale jako do-
stawa krajowa.

9 Dokonalismy zakupu towarow od francuskiej firmy, ktora wystata

° je do ostatecznego nabywcy, ktorym jest inna francuska firma. Otrzyma-
lismy od dostawcy fakture za zakupione towary, a nastepnie sami wysta-
wilismy fakture dla francuskiego odbiorey. Obciqzylismy przy tym zagra-
niczng firme naleznosciq wraz z podatkiem VAT w wysokosci 23%. Na-
bywca nie zgadza sie jednak z wystawiongq fakturg. Czy ma racje?

W sytuacji opisanej w pytaniu wystepuja dwie nastgpujace po sobie dostawy: pierwsza
ma miejsce miedzy kontrahentem francuskim (A) i polskim podatnikiem (B), druga miedzy
podmiotem polskim (B) i francuskim nabywca (C), z tym ze towary bedace przedmiotem do-
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stawy sg transportowane na terytorium Francji bezposrednio od francuskiego podatnika (A)
do podatnika (C) z pominieciem terytorium Polski.

Przemieszczenie towaru odbywa sie zatem niezaleznie od obiegu dokumentéw.

Ustalenie podmiotu odpowiedzialnego za transport towaréw nie ma w omawianym przy-
padku zadnego znaczenia. Towary nie opuszczajg bowiem terytorium Francji, zatem wszyst-
kie nastepujace po sobie dostawy nalezy uzna¢ za nieruchome. Pierwszym dostawcg jest
firma francuska, podobnie jak ostateczny nabywca w tancuchu dostaw. Wszystkie wiec zre-
alizowane w tej transakcji dostawy beda opodatkowane we Francji, gdyz towary nie opusz-
czajg terytorium tego kraju.

Dostawa pomiedzy firma francuska (A), a polska firma (B) bedzie dostawag nieruchoma,
opodatkowang jako dostawa krajowa we Francji. Transakcja nastepujaca po niej, po-
miedzy firmami: polska i francuska (C) bedzie nadal dostawa towaréw nietranspor-
towanych, ktérej miejsce swiadczenia znajduje sie we Francji. Nalezy sprawdzi¢ w tej
sytuaciji, czy istnieje mozliwo$é opodatkowania dostawy przez francuskiego nabywce na za-
sadzie samonaliczenia podatku VAT.

W zadnej z opisanych sytuacji nie wystapi dostawa, ktéra podlegataby opodatko-
waniu w Polsce. Polski podatnik nie ma wiec obowigzku wystawienia faktury wraz
z naleznym podatkiem VAT.

9 W ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej zajmujemy sie wy-
tgcznie sprowadzaniem towarow z Chin na zamowienie polskich odbior-
cow. Towary wysytane sq bezposrednio z Chin do nabywcy, ktory dokonu-
Jje ich odprawy celnej w Polsce. Kto powinien w tej sytuacji rozliczyé po-
datek VAT?
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Ponizej prezentowany jest schemat przeptywu towaru oraz dokumentéw potwierdzaja-
cych jego dostawe.

faktura faktura
— > POLSKA-B — » POLSKA-C

TOWAR

=

Zaréwno pierwsza dostawa pomiedzy firmg chiriska a polska, jak i kolejna dostawa po-
miedzy podmiotami polskimi opodatkowana bedzie w miejscu rozpoczecia transportu —
w Chinach.

Ponadto, dla ostatecznego nabywcy z Polski, ktéry dokonuje odprawy towaréw na teryto-
rium kraju, czynno$¢ ta stanowi import towaréw. Import towaréw opodatkowany jest bowiem
tam, gdzie dokonuje sie ich ostatecznej odprawy.

Zatem obydwie dostawy opodatkowane sg poza terytorium Wspédlnoty, natomiast
ostateczny konsument, czyli polski importer rozlicza podatek VAT z tytutu importu
towaréw w Polsce.

Wprawdzie polska ustawa o VAT przewiduje w art. 22 ust. 2 i 3 szczegdlne zasady dla
opodatkowania transakcji tancuchowych, to jednak w sytuacji gdy towar transportowany
jest spoza Wspdlnoty, a importerem jest ostateczny nabywca, okreslajac miejsce swiadcze-
nia dla poszczegdlnych dostaw nalezy stosowaé ogélne zasady wynikajace z art. 22 ust. 1
ustawy.

Geneza bowiem dla uregulowan, ktére zamieszczono w art. 22 ust. 2 ustawy, jest wpro-
wadzenie zasad, ktére zapobiegatyby podwojnemu opodatkowaniu wewnatrzwspolnotowe-
go nabycia. Fikcyjne przypisywanie transportu kazdej z dostaw prowadzi w tym przypad-
ku do zaburzenia w funkcjonowaniu systemu opodatkowania wymiany handlowej pomiedzy
panstwami cztonkowskimi. System ten ma bowiem zapewni¢ przeniesienie wptywdéw podat-
kowych do panstwa konsumpciji i jednoczesnie zapobiec wystepowaniu podwodjnych dostaw
i naby¢ wewnatrzwspoinotowych.

Zdaniem redakcji, regulacje wynikajgce z art. 22 ust. 2 i 3 ustawy o VAT nalezy stosowaé
wytgcznie w transakcjach tancuchowych wystepujacych na terytorium Wspdinoty. Miejsce
zas swiadczenia dla transakcji wielostronnych w sytuacji, gdy towary importowane sa spoza
Wspdlnoty nalezy ustalaé w oparciu o zasady ogdlne dla miejsca opodatkowania dostawy
towaréw zawarte w art. 22 ust. 1 ww. ustawy.

Skoro miejscem rozpoczecia transportu towaréw sa Chiny, to wiasnie tam naleza-
toby opodatkowaé¢ dokonana dostawe na rzecz polskiego odbiorcy. U polskiego po-
srednika nie wystapi w zwiazku z uczestnictwem w tego typu transakcji tanicuchowej
zadna czynnos¢, ktdra podlegataby opodatkowaniu w Polsce.
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Potwierdzeniem prezentowanego przez nasza redakcje stanowiska moze byc¢ inter-
pretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w todzi z dnia 17 kwietnia 2012 r.,
nr IPTPP2/443-73/12-2/JS. W stanie faktycznym bedacym przedmiotem interpretacji, po-
datnik majgcy swoja siedzibe w Polsce, byt strong transakcji faricuchowej. W wyniku tej
transakcji nastgpita sprzedaz towaréw przez producenta majgcego swoja siedzibe w Indiach
na rzecz polskiego nabywcy, ktéry nastepnie odsprzedaje ten towar ostatecznemu odbiorcy
majgcemu swoja siedzibe w Polsce. Towary sg transportowane bezposrednio od indyjskiego
producenta do ostatecznego odbiorcy, ktdry jest podatnikiem z tytutu importu tych towardw.

Wyjasniajgc sposdb opodatkowania tej transakcji, Dyrektor IS stwierdzit, iz:

»(--.) podatnikiem z tytutu importu towarow bedzie ostateczny odbiorca — polski kontra-
hent, zatem uregulowania zawarte w art. 22 ust. 4 ustawy nie beda miaty zastosowania.
W takim przypadku transakcje dostawy przez Whnioskodawce towaru na rzecz polskiego
kontrahenta, bedacego jednoczesnie importerem towaru nalezy uznac — zgodnie z art. 22
ust. 1 pkt 1 ustawy — za dokonana i opodatkowana w miejscu rozpoczecia wysytki, a zatem
na terytorium paristwa trzeciego.

Reasumujac, w swietle powotanych przepiséw, dokonywana przez Wnioskodawce dosta-
wa przedmiotowego towaru na rzecz podmiotu majacego swoja siedzibe w Polsce (Spot-
ka B) nie bedzie podlegata opodatkowaniu podatkiem od towardw i ustug w Polsce. Wobec
powyzszego Zainteresowany nie bedzie zobowigzany do rozliczenia podatku z tytutu jej do-
konania. (...)”

Podobnego zdania byt Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy w interpretacji indy-
widualnej z 4 kwietnia 2011 r., nr ITPP2/443-1290/10/AK.

Miejscem opodatkowania czynnosci (o ktérych mowa w pytaniu), jak wykazano po-
wyzej sg Chiny. Zatem nie podlegaja one opodatkowaniu w kraju.

2. Mechanizm oszustw podatkowych wykorzystujacych
transakcje tanncuchowe

Oszustwo typu ,karuzela podatkowa”, najczesciej wystepuje w skali miedzynarodowej,
i jest zorganizowane w nastepujacy sposoéb:

¢ Przedsigebiorstwo A (spdtka wiodaca), zarejestrowane w pierwszym panstwie czton-
kowskim, dokonuje opodatkowanej stawka 0% wewnatrzwspdlnotowej dostawy towa-
réw do

e Przedsigbiorstwa B w drugim parstwie cztonkowskim. Przedsigebiorstwo B naby-
wa towary bez zaptaty podatku naleznego, a jednoczesnie dokonuje dostawy krajo-
wej do Przedsiebiorstwa C, rowniez w drugim panstwie cztonkowskim. Przedsie-
biorstwo B (,znikajacy podatnik”) nalicza podatek do swojej sprzedazy dokonanej
na rzecz Przedsiebiorstwa C, ale nie odprowadza go do Skarbu Panstwa, tylko
»Zhika”.

* Przedsiebiorstwo C (broker) odlicza podatek naliczony od zakupéw dokonanych
od Przedsiebiorstwa B i deklaruje wewnatrzwspdinotowa dostawe do Przedsigbior-
stwa A w pierwszym panstwie cztonkowskim. Przedsiebiorstwo C zadeklaruje zwrot
podatku VAT naliczonego od zakupdéw. W dalszej kolejnosci Przedsiebiorstwo A do-
konuje kolejnej dostawy wewnatrzwspdlnotowej do Przedsigebiorstwa B i mechanizm
oszustwa powtarza sie. W ten sposéb straty wptywdéw budzetowych z tytutu podatku
VAT sa praktycznie nieograniczone.
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W celu ukrycia powigzann pomiedzy Przedsiebiorstwem B (,znikajacy podatnik”),
a Przedsiebiorstwem C (broker), towary czesto sg dostarczane z Przedsigbiorstwa B
do Przedsiebiorstwa C przez posredniczace Przedsiebiorstwo D (bufor). Bufor jest
sprawdzonym podatnikiem, a jego funkcja jest utrudnienie wykrycia oszustwa.

Postepowanie to moze by¢ wielokrotnie powtarzane.

Organy podatkowe przyjmuja, ze jesli tancuch dostaw, w sktad ktérego wchodzg dokona-
ne przez dany podmiot transakcje nabycia lub sprzedazy, stanowig czes¢ oszustwa bedace-
go ,karuzelg podatkowg”, ktérego dopuscity sie osoby trzecie, to nawet wéwczas, gdy pod-
miot ten o tym, ze w tym taincuchu uczestniczy, nie wiedziat, to i tak nie nabywa on prawa
do zwrotu uiszczonego podatku VAT naliczonego od nabytych w ten sposéb towardéw (w fan-
cuchu dostaw), ktére nastepnie odsprzedaje innym podmiotom. Jesli w praktyce w tarcuchu
dostaw wystepuje podmiot niewywigzujacy sie z obowigzkéw rozliczenia podatku VAT badz
podmiot postugujacy sie przywtaszczonym numerem identyfikacji podatkowej VAT, to:

1) jesli chodzi o transakcje nabycia, to u wszystkich podmiotéw ich dokonujacych, kwo-
ty uiszczone przy tych transakcjach nabycia nie moga stanowié¢ podatku naliczonego
VAT (organy przyjmuja bowiem, ze do celéw podatku VAT podmioty te nie otrzymaty
towardw, ktére bytyby wykorzystywane lub mogty zosta¢ wykorzystane na potrzeby
dziatalnosci handlowej);

2) jesli chodzi o transakcje sprzedazy, to skoro takie transakcje sprzedazy nie stanowity
dostaw dokonanych w ramach dziatalnosci handlowej, to — zdaniem organéw podat-
kowych — nie spowodowaty tym samym powstania prawa do uzyskania zwrotu.

Zatem organy przyjmuja, ze zardwno opisane transakcje nabycia, jak i sprzedazy
sg obiektywnie pozbawione sensu gospodarczego i nie nalezg do ram dziatalnosci gospo-
darczej. Transakcje nabycia — zdaniem organéw — nie moga by¢ uznane za dostawy, ktére
byty wykorzystywane lub mogty zostaé wykorzystane na potrzeby takiej dziatalnos$ci, za$
transakcje sprzedazy nie moga by¢ uznane za dostawy dokonane w ramach dziatalnosci
gospodarczej do celdw zwrotu podatku VAT.

Zdaniem organdw podatkowych ww. transakcje nie nalezg do zakresu przedmiotowego
podatku VAT i tym samym uczestniczgace w nim podmioty nie majg prawa do zwrotu uisz-
czonego podatku VAT naliczonego od towardw, ktére nastepnie odsprzedajg innym podmio-
tom. Stanowisko takie przyjmowane jest nawet w przypadku gdy podmiot domagajacy sie
tego zwrotu nie ma nic wspdlnego z zarzucanym naruszeniem lub przywtaszczeniem nume-
ru identyfikacji podatkowej VAT i nie powzigt wiadomosci o nim oraz jesli tancuchy dostaw,
w ktoérych sktad wchodzity dokonane przez dany podmiot transakcje nabycia lub sprzedazy,
stanowity, o czym ten nie wiedziat, cze$¢ oszustwa typu ,karuzeli podatkowej”, ktérego do-
puscity sie osoby trzecie.

Organy podatkowe argumentujg swoje stanowisko tym, ze skoro celem taricuchéw do-
staw jest oszustwo, to wszystkie transakcje sktadajgce sie na nie, w tym te, kiére zostaty
dokonane przez podmiot niezorientowany w tym, iz uczestniczy w oszustwie, sg pozbawio-
ne sensu gospodarczego. Wynika to z tego, ze poniewaz nielegalne transakcje nie nalezag
do zakresu przedmiotowego podatku VAT, to kwoty zaptacone przez podmiot nieSwiadomy
oszustwa jej dostawcom, tytutem naliczonego podatku VAT, nie stanowi zaptaty podatku
VAT, a zatem podmiot ten nie ma prawa do zwrotu tych kwot.

Transakcji nabycia wchodzacych w sktad serii transakcji stuzacych oszukanczemu celowi,
organy podatkowe nie uznajg za dziatalnos¢ gospodarczg w rozumieniu podatku VAT, i tym
samym twierdzg, ze nie nalezg one do zakresu przedmiotowego podatku VAT.
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Podmioty uczestniczace nieswiadomie w tancuszku dostaw, czyli w ,karuzeli podatkowej”
uwazajg, ze skoro transakcje nabycia i dostawy zostaty rzeczywiscie dokonane, to nie moz-
na uznac, iz nie stanowig one ,dostaw towaréw” lub ,dziatalnosci gospodarczej” do celow
podatku VAT wytacznie z tego wzgledu, ze na innym odcinku tafncucha dostaw, o czym nie
wiedziaty, podmiot zafakturowat podatek VAT klientowi, lecz nie zadeklarowat go celem roz-
liczenia sie z niego wobec budzetu. Ponadto — zdaniem tych podmiotéw — nie ma zadnego
uzasadnienia, by przyjaé, iz transakcje, ktdre zostaty dokonane przed lub po dopuszcze-
niu sie oszustwa i w ktérych braty udziat podmioty niedysponujace wiedzg o istnieniu tego
oszustwa lub podmiotu, ktéry sie go dopuscit, braty udziat w owym oszustwie lub planie
podmiotu dokonujgcego oszustwa. Ponadto kazdy podmiot posiadajgc minimum pewnosci,
powinien moc wystawiac faktury zawierajgce podatek VAT oraz wypetnia¢ swoje deklaracje
podatkowe, bez ryzyka utraty prawa do odliczenia w przypadku uczestniczenia w tafncuszku
dostaw.

ETS w wyroku wydanym w dniu 12 stycznia 2006 r. w potaczonych sprawach ozna-
czonych sygnaturami akt: C-354/03, C-355/03 i C-484/03 zdefiniowat ,0szustwo podat-
kowe” uniemozliwiajgce odliczenie VAT.

Trybunat stwierdzit, ze transakcja, ktéra sama nie jest oszustwem w podatku VAT,
stanowi dostawe towaréw dokonana przez podatnika dziatajacego w takim charakte-
rze oraz stanowi dziatalnos¢é gospodarcza w rozumieniu podatku VAT. Wynika to stad,
iz transakcja taka spetnia obiektywne kryteria, na ktérych opieraja sie pojecia: ,dostawy to-
warow” i ,dziatalno$¢ gospodarcza”. Dzieje sie tak:

1) niezaleznie od zamiaru innego niz dany podatnik podmiotu uczestniczagcego w tym
samym tancuchu dostaw lub

2) niezaleznie od ewentualnego oszukanczego charakteru, o ktérym podatnik ten nie
wiedziat lub nie mégt wiedzieé, innej transakcji wchodzacej w sktad owego taricucha
dostaw, wczesniejszej lub pdzniejszej w stosunku do tej, ktérej dokonat ten podatnik.

W zwigzku z tym, podatnikowi dokonujacemu takich transakcji, przystuguje prawo
do odliczenia naliczonego podatku VAT, niezaleznie od tego, ze w taricuchu dostaw,
ktorego czesé stanowia owe transakcje, o czym podatnik ten nie wie lub nie moze
wiedzieé, inna transakcja, wczesniejsza lub pdzniejsza w stosunku do tej, ktéra zo-
stata dokonana przez niego, stanowi oszustwo w podatku VAT.

W omawianym wyroku Trybunat dokonat analizy definicji poje¢ podatnika i dziatalnosSci
gospodarczej, wskazujgc na szeroki zakres przedmiotowy pojecia dziatalnosci gospodar-
czej oraz na jego obiektywny charakter, co oznacza, ze dziatalnos¢ ta jest rozwazana sama
w sobie, niezaleznie od jej celdw lub jej rezultatéw. Analiza ta bowiem, podobnie jak analiza
poje¢ dostaw towardw i podatnika dziatajacego w takim charakterze, Swiadczg o tym, ze po-
jecia te, definiujgce transakcje podlegajace opodatkowaniu VAT, maja wszystkie charakter
obiektywny oraz ze stosuje sie je niezaleznie od celdw i wynikéw danych transakcji.

Prowadzenie zatem przez organy administracji podatkowej postepowania wyjasniajacego,
celem okreslenia zamiaru podatnika, bytoby sprzeczne z celami podatku VAT, ktérymi sa:
zagwarantowanie pewnosci prawa i utatwienie dokonywania czynnosci zwigzanych ze sto-
sowaniem podatku VAT poprzez uwzglednienie, procz przypadkéw wyjgtkowych, obiektyw-
nego charakteru danej transakcji. Tym bardziej bytby sprzeczny z tymi celami obowigzek or-
ganow administracji podatkowej uwzglednienia, w celu okreslenia, czy dana transakcja jest
dostawa dokonanag przez podatnika dziatajgcego w takim charakterze oraz dziatalnoscig go-
spodarcza, zamiaru innego podatnika niz dany podatnik, uczestniczacego w tym tancuchu
dostaw lub ewentualnego oszukanczego charakteru, o ktérym podatnik ten nie wiedziat lub
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nie mégt wiedzied, innej transakcji, wczesniejszej lub pdzniejszej w stosunku do dokonanej
przez owego podatnika, wchodzacej w sktad tego tarncucha.

Kazda transakcja powinna by¢ zatem rozpatrywana sama w sobie, a charakteru danej
transakcji w tanicuchu dostaw nie mogag zmienic¢ wczesniejsze lub pdzniejsze wydarzenia.

Skoro wiec podmiot dokonuje w tancuchu dostaw transakcji, ktére same nie stanowia
oszustwa w podatku VAT, to tym samym stanowig one ,dostawe towaréw” dokonang przez
podatnika dziatajgcego w takim charakterze oraz stanowia ,dziatalnos¢ gospodarczg”, po-
niewaz spetniajg obiektywne kryteria, na ktérych opierajg sie te dwa pojecia, niezaleznie
od zamiaru innego podmiotu, uczestniczacego w tym samym faincuchu dostaw lub od oszu-
kanczego charakteru, o ktérym podatnik ten nie wiedziat lub nie mdégt wiedzieé, innej trans-
akcji wehodzacej w sktad owego tancucha dostaw, wczesniejszej lub pézniejszej w stosunku
do tej, ktérej dokonat 6w podatnik.

Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage na fakt, iz w tancuchu dostaw, ktérego czes¢ stanowig
owe transakcje, inna transakcja stanowigca oszustwo w podatku VAT, nie wptywa na pra-
wo podatnika, dokonujacego ww. transakcji, do odliczenia naliczonego podatku VAT. Pra-
wo do odliczenia stanowi bowiem integralng czes¢ konstrukcji podatku VAT i co do zasady
nie moze by¢ ograniczane. Obejmuje ono bezposrednio caty podatek naliczony na poprzed-
nich etapach obrotu. Kwestia czy podatek VAT nalezny od wczesniejszych lub pdzniejszych
transakcji sprzedazy dotyczacych danych towaréw zostat wptacony do budzetu panstwa nie
ma wptywu na prawo podatnika do odliczenia podatku naliczonego. Zgodnie bowiem z za-
sadg fundamentalng systemu podatku VAT podatek VAT znajduje zastosowanie do kazdej
transakcji obejmujacej produkcje lub dystrybucje po odliczeniu podatku, ktéry obcigzat bez-
posrednio koszty roznych elementéw cenotwdrczych.

Warto réowniez zwréci¢ uwage na wyrok NSA z 5 lutego 2014 r., sygn. akt | FSK 1747/12.
W wyroku tym Sad oddalit skarge kasacyjng spétki a tym samym odméwit prawa do odlicze-
nia podatku VAT z tytutu nabycia towardw, ktére w krétkim czasie byty przedmiotem sprzeda-
zy w tancuchu dostaw.

W ocenie Sadu spétka miata Swiadomos¢ uczestnictwa w nielegalnym procederze,
o czym Swiadczyty ztozone przez nig wyjasnienia. Sad zauwazyt, iz:

»(---) Z jednej strony spdtka kwestionuje ustalenie o «pozornym» charakterze sprzedazy
przedmiotowych maszyn, tj. usituje w szczegdlnosci wykazac, ze nabyta je za cene odpo-
wiadajaca ich wartosci oraz ew. wartosci ustug powigzanych (serwis, renowacja, kredyt ku-
piecki etc.); jak zauwazono w skardze kasacyjnej, stan faktyczny moze jedynie «sprawiac
wrazenie (...) tzw. karuzeli podatkowej» (s. 13 skargi kasacyjnej). Z drugiej strony skarzaca
wywodzi, Ze byta nieswiadomym uczestnikiem transakcji stanowiacych naduzycie (dziatata
w dobrej wierze). Jak skonstatowano w Srodku odwotawczym, sedno argumentacji spotki
sprowadza sie do nastepujgcych tez:

1) btednie przyjeto, ze wartosc¢ nabytego parku maszynowego nie odpowiadata cenie
wskazanej w umowie zawartej ze spdtka P. (analogicznie w odniesieniu do zakupu
od firmy D.), a wobec tego

2) wbrew ustaleniom organdw podatkowych dostawa parku maszynowego nie miata
charakteru pozornego,

3) spotka nie miata wiedzy o poprzednich etapach obrotu przedmiotowym parkiem ma-
szynowym, w szczegolnosci odnosnie do pozornosci czynnosci dotyczacych remon-
tu maszyn pomiedzy spotka P. a firma M. J. L. (s. 11-12, 14, 26 skargi kasacyjnej).
W tym zakresie strona nie dostrzega, ze poszczegdlne tezy (zwtaszcza pierwsza
i trzecia) znosza sie wzajemnie.
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Z tresci srodka odwotawczego nie daje sie zatem odczytac konsekwentne stanowisko,
czy skarzgca utrzymuje, ze nabyta (wyremontowany) park maszynowy za kwote odpowia-
dajaca jego wartosci, czy tez nie kwestionuje ustalenia, ze transakcja ta stanowita jedna
(finalna) z «taricuchu pozornych dostaw» maszyn i urzadzen w celu uzyskania z budzetu
paristwa znacznego zwrotu podatku od towardw i ustug, jednakze twierdzi, ze nie miata pod-
staw do uznania, Ze uczestniczy w transakcji stanowigcej naduzycie podatkowe. Wskaza-
na chwiejnosc twierdzen (zarzutow) spotki budzi istotne zastrzeZenia, znaczaco utrudniajgc
sktadowi orzekajacemu ich ocene. Wszak Naczelny Sad Administracyjny nie moze domyslac
sie intencji strony wnoszacej skarge kasacyjna (wyrok NSA z 22 lipca 2004 r., GSK 356/04,
ONSAIWSA 2004/3/72). (...)”

Jednoczesnie NSA stwierdzit, ze:

»(-..) nie sposob przyznac spodfce racji, ze korzysta ona z ochrony w zakresie prawa
do odliczenia podatku naliczonego od transakcji, ktdra stanowita naduzycie. Wywiedzione
w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci kryteria ochrony podatnika przed oszustwem,
czy tez naduzyciem podatkowym odpowiadaja w pewnej mierze cywilistycznej konstruk-
cji dobrej wiary, do ktdrej nawigzuje skarzaca (por. np. wyroki w potaczonych sprawach
C-80/11 Mahagében Kft i C-142/11 Péter David oraz w sprawie C-285/11 Bonik EOOD).
Z przytoczonego orzecznictwa Trybunatu wynika, ze ochrona prawna przystuguje podat-
nikowi, ktory na podstawie obiektywnych przestanek nie wiedziat lub nie mdgt wiedziec,
Ze transakcja wiazata sie z przestepstwem w dziedzinie podatku od wartosci dodanej, czy
tez «podatnik nie miat przestanek podejrzewac, ze dopuszczono sie nieprawidtowosci lub
przestepstwa». Wskazana ochrona przystuguje zatem podatnikom wykazujacym sie nale-
Zyta starannoscia i dbaftoscig o wtasne interesy w obrocie gospodarczym (por. takze wy-
rok NSA z 20 listopada 2013 r., | FSK 1706/12, CBOSA). W okolicznosciach sprawy, nawet
gdyby przyjac, ze spotka nie byta swiadomym (intencjonalnym) uczestnikiem wskazanego
taricucha dostaw, to z pewnoscia nie dochowata starannosci, o ktérej mowa, zwazywszy
w kontekscie duzej wartosci zakwestionowanych zakupdw juz chocby na te okolicznosc,
ze maszyny i urzadzenia stanowigce przedmiot spornych transakcji nie byty przemieszczane
przez kolejnych nabywcdw, lecz caty czas znajdowaty sie w pomieszczeniach dzierzawio-
nych przez T. M. sp. z o.0. (ostateczny nabywca) od T. SA w likwidacji (pierwotny sprzedaw-
ca); nie sprawdzono, czy ich stan odpowiada cenie nabycia.(...)”

lll. SZCZEGOLNE FORMY TRANSAKCJI
WIELOSTRONNYCH

Inna forma transakcji wielostronnych sg ustugi posrednictwa, ktére polegaja na odnale-
zieniu i skontaktowaniu ze soba dostawcy i nabywcy w celu zawarcia miedzy nimi umowy.
Nalezy przy tym pamietac¢, ze ustugi posrednictwa wykonywane w imieniu i na rzecz oséb
trzecich odnosza sie zaréwno do ustugi wykonywanych na zlecenie ustugodawcy, jak i ustu-
gobiorcy gtéwnego Swiadczenia.

Generalnie, miejscem $wiadczenia ustug wykonywanych na rzecz podmiotéw niebeda-
cych podatnikami przez posrednikéw dziatajgcych w imieniu i na rzecz osoéb trzecich, jest
miejsce, w ktérym dokonywana jest podstawowa transakcja (art. 28d ustawy o VAT).

Ustugi wykonywane przez posrednikéw na rzecz podatnikow, opodatkowane sg wedtug
zasady ogolnej, zgodnie z art. 28b ustawy, czyli w miejscu siedziby ustugobiorcy.
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1. Posrednictwo w obrocie nieruchomosciami i zakwaterowaniu
w sektorze hotelarskim

Miejsce opodatkowania ustug posrednictwa w obrocie nieruchomosciami okreslo-
ne jest w art. 28e ustawy, ktéry stanowi, ze w takim przypadku, miejscem opodatko-
wania tych ustug jest miejsce potozenia nieruchomosci (bez wzgledu na to czy na-
bywca jest podatnik czy niepodatnik).

Dodatkowo, przepisy rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 282/2011
z dnia 15 marca 2011 r. ustanawiajacego Srodki wykonawcze do dyrektywy 2006/112/WE
w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz. Urz. UE L nr 77/1 ze zm.),
w art. 31 wskazuja, iz ustugi $wiadczone przez posrednikéw, ktérzy dziataja w imieniu
i na rzecz innych osob, polegajace na posrednictwie w swiadczeniu ustug zakwatero-
wania w sektorze hotelarskim lub w sektorach o podobnej funkcji sg objete zakresem
stosowania:

a) art. 44 dyrektywy w sprawie VAT, jesli ustugobiorca jest podatnikiem dziatajagcym
w takim charakterze lub osobg prawnag niebedacg podatnikiem uznang za podatnika
(opodatkowanie w miejscu, gdzie ustugobiorca ma swoja siedzibe);

b) art. 46 tej dyrektywy jesli ustugobiorca nie jest podatnikiem (opodatkowanie w miej-
scu, w ktérym dokonywana jest podstawowa transakcja, czyli w miejscu potozenia
nieruchomosci).

Zestawienie przepiséw krajowych i unijnych w zakresie miejsca opodatkowania
ustug pozwala stwierdzié, iz posrednictwo w wynajmie pokoi hotelowych wykonywa-
ne w imieniu i na rzecz osob trzecich opodatkowane jest:

°* w miejscu, gdzie ustugobiorca ma swojg siedzibe, jesli nabywca jest podatnik
(art. 28b ustawy), lub

* w miejscu potozenia nieruchomosci, jesli nabywca jest niepodatnik (art. 28d ustawy).

Jesli ustuga posrednictwa bedzie wykonywana we wtasnym imieniu ale na rzecz
os6b trzecich, wowczas miejscem jej Swiadczenia bedzie miejsce potozenia nieru-
chomosci (art. 28e ustawy) bez wzgledu na status podatkowy ustugobiorcy.

Powyzsze stanowisko potwierdza interpretacja indywidualna Ministra Finansow
z 4 lutego 2013 r., nr PT8/033/202/687/WCX/12/13/PK-579. W uzasadnieniu Minister wy-
jasnit, iz:

»(---) W kwestii ustalenia miejsca swiadczenia ustug, a zatem opodatkowania podatkiem
od towardw i ustug, w odniesieniu do swiadczenia ustugi noclegu w hotelu, zdaniem Ministra
Finansow, zastosowanie znajdzie (...) przepis art. 28e (...) ustawy o podatku od towarow
i ustug. Powyzsza ustuga — jako ustuga zwigzana z nieruchomosciami — bedzie opodatko-
wana w miejscu potozenia nieruchomosci. Tym samym Minister Finanséw w zakresie tym
podzielit stanowisko Wnioskodawcy przedstawione we wniosku, uznajgc je za prawidtowe.

W odniesieniu natomiast do ustugi posrednictwa w rezerwacji miejsc noclegowych w ho-
telach, ktdrej to rezerwacji Wnioskodawca dokonuje we wfasnym imieniu, lecz na rzecz
innego podmiotu, nalezy wskazac, ze w takim przypadku uznaje sie, ze Whnioskodawca
(posrednik) nabyt ustuge noclegowa i ja wykonat sam. W konsekwencji w przedstawio-
nym zdarzeniu przysztym przedmiotowag ustuge posrednictwa nalezy zakwalifikowac jako
ustuge pomocniczg wzgledem ustugi gtdwnej i miejsce jej swiadczenia powinno byc toz-
same z miejscem swiadczenia ustugi hotelowej, ti. okreslone rowniez zgodnie z art. 28e
ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug — w miejscu potozenia
nieruchomosci.
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W takiej sytuacji nie znajduje wiec zastosowania art. 28b ww. ustawy o podatku od towa-
row i ustug, na ktory wskazat Wnioskodawca we witasnym stanowisku wyrazonym we wnio-
sku o wydanie interpretacji indywidualnej. (...)”

Przyktad

Polska firma jest wtascicielem portalu, za pomoca ktérego mozna dokonac re-
zerwacji pokoi hotelowych na catym swiecie. Osoby zainteresowane wynajmem
odnajduja interesujacy hotel na stworzonej w tym celu stronie i dokonuja rezerwa-
cji we wtasnym imieniu. Ptatnos¢ za noclegi uiszczana jest przez rezerwujacego
POKGj, bezposrednio na konto hotelu.

Wiasciciel portalu otrzymuje od zagranicznego wifasciciela zarezerwowanego
hotelu wynagrodzenie za ustuge posrednictwa w zawarciu umowy wynajmu poKoi.
W tej sytuacji miejsce opodatkowania ustugi wykonanej przez wtasciciela porta-
lu bedzie znajdowato sie tam, gdzie znajduje sie jego siedziba (art. 28b ustawy).
Polski posrednik dziatat w imieniu i na rzecz osob trzecich a ustuge wykonywat
na zlecenie podatnika, dlatego nalezy zastosowac art. 28b ustawy.

Przyktad

Sytuacja podobna jak w poprzednim przyktadzie, z ta réznica, ze zainteresowa-
ne osoby odnajduja na portalu hotel, w kidrym chcg wynajac pokaj, ale rezerwacji
na ich rzecz dokonuje wtasciciel portalu we wtasnym imieniu. Hotel wystawia po-
Srednikowi fakture na cata wartosc ustugi wynajmu pokoi a posrednik wystawia wy-
najmujgcemu fakture obejmujaca koszty noclegow w hotelu i prowizji za posrednic-
two. Wtasciciel portalu dziata wiec we wiasnym imieniu ale na rzecz osob trzecich.

Miejscem opodatkowania ustugi wykonanej przez wtasciciela portalu (posred-
nika) jest miejsce potozenia nieruchomosci (hotelu), bez wzgledu na to, czy osoba
wynajmujgca pokoje hotelowe dziata w charakterze podatnika czy tez niepodatni-
ka (art. 28e ustawy).

2. Ustugi posrednictwa w dostawie towarow

Posrednictwo w dostawie towaréw wykonywane na rzecz podatnikéw opodatkowa-
ne jest wedtug ogdlnej zasady dla miejsca Swiadczenia ustug — tam gdzie ustugobior-
ca ma siedzibe dziatalnosci gospodarczej (art. 28b ustawy o VAT).

Przyktad

Polska firma wykonata ustuge posrednictwa w dostawie towarow do innego
paristwa cztonkowskiego na zlecenie unijnego przedsigbiorcy.

W zwigzku z tym, Ze nabywca ustugi jest podatnikiem, miejsce jej swiadczenia
— zgodnie z zasada ogdlna — znajduje sie w panstwie tego nabywcy, czyli poza
terytorium naszego kraju.

Jesli ustugobiorca jest niepodatnik wéwczas ustuga posrednictwa Swiadczona
w imieniu i na rzecz osoby trzeciej, opodatkowana bedzie tak, jak podstawowa trans-
akcja (art. 28d ustawy).
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Dostawa towaréw wysytanych z Polski do innego panstwa cztonkowskiego na rzecz nie-
podatnikéw stanowi sprzedaz wysytkowa z terytorium kraju. W przypadku sprzedazy wy-
sytkowej z terytorium kraju, dostawe towaréw uznaje sie za dokonang na terytorium Polski,
jezeli catkowita wartos¢ netto towarow, innych niz wyroby akcyzowe, wysytanych lub trans-
portowanych do tego samego panstwa cztonkowskiego w ramach sprzedazy wysytkowej
z terytorium kraju, jest mniejsza lub réwna w danym roku od kwoty wyrazonej w ztotych, od-
powiadajacej kwocie ustalonej przez panstwo cztonkowskie przeznaczenia dla wysytanych
lub transportowanych towaréw. Warunkiem jest réwniez nieprzekroczenie limitu w roku po-
przednim (art. 23 ust. 2 i 3 ustawy).

Podatnicy, ktérych obroty nie przekroczyty okreslonego limitu, moga wybraé¢ jako miej-
sce opodatkowania terytorium panstwa cztonkowskiego, do ktérego dokonywana jest sprze-
daz wysytkowa, pod warunkiem pisemnego zawiadomienia naczelnika urzedu skarbowego
o skorzystaniu z takiego rozwigzania, z zaznaczeniem nazwy panstwa cztonkowskiego lub
panstw, ktérych powiadomienie to dotyczy.

Zatem w sytuacji gdy ustuga posrednictwa dotyczy sprzedazy wysytkowej z terytorium
kraju, wowczas miejscem jej opodatkowania jest panstwo, w ktérym ta sprzedaz zostata
rozliczona.

Przyktad

Przedsigbiorca z Polski posredniczyt w zakupie towaréw w imieniu i na rzecz
niepodatnika z Niemiec. Towary wysytane sg z Polski do Niemiec. Ustuga po-
Srednictwa w tym przypadku bedzie podlegata opodatkowaniu w Polsce, chyba,
Ze dostawca opodatkuje te sprzedaz w Niemczech (dobrowolnie lub w zwigazku
z przekroczeniem ustalonego limitu) i wowczas rowniez ustuga posrednictwa be-
dzie opodatkowana w tym paristwie.

Podobnie bedzie opodatkowane posrednictwo w dostawie towaréw wysytanych z innych
panstw cztonkowskich na rzecz niepodatnikdw. W zaleznosci od tego, gdzie bedzie opodat-
kowana sprzedaz wysytkowa tych towaréw, tam posrednik rozliczy swoja ustuge.

Jesli posrednictwo dotyczy dostawy towaréw na rzecz niepodatnikédw spoza Wspdinoty,
to bedzie to ustuga zwigzana z eksportem towardéw, co oznacza, ze opodatkowana bedzie
w Polsce a ustugodawca bedzie miat mozliwos¢ zastosowania obnizonej stawki VAT w wy-
sokosci 0% (art. 83 ust. 1 pkt 21 lit. b) ustawy).

Dropshipping — popularny model sprzedazy internetowej

W polskich przepisach prawnych nie odnajdziemy regulacji dotyczacych dropshippingu.
W praktyce jest to bardzo popularny model logistyczny sprzedazy przez internet polegaja-
cy na przeniesieniu procesu wysytki towaru na dostawce. Rola sklepu internetowego w tym
modelu logistycznym sprowadza sie do zbierania zamoéwien i przesytania ich do dostawcy,
ktory realizuje wysytke towaru do klienta.

W typowej sytuacji dokonywania sprzedazy wedtug formuty dropshippingu, finalny sprze-
dawca (wtasciciel sklepu internetowego) dokonuje sprzedazy towaru we wtasnym imieniu
i na wtasny rachunek. Natomiast na dostawcy danego towaru (czyli na jego producencie
albo na hurtowni) spoczywa jedynie obowigzek dostarczenia towaru do kupujgcego (klienta
sklepu internetowego).
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Pozwala to na unikniecie kosztownego gromadzenia i sktadowania zapaséw okreslonych
towardw przez podmiot sprzedajacy towary w systemie dropshippingu i przesuniecie obo-
wigzku w zakresie dostawy towardéw na ich producenta, ewentualnie na hurtownie.

Dostawa towaréw we wtasnym imieniu

W przypadku, gdy podatnik (wtasciciel sklepu internetowego) dokonuje sprzedazy towaru
finalnemu odbiorcy we wtasnym imieniu i na wtasny rachunek, a na dostawcy spoczywa je-
dynie obowigzek jego dostarczenia, to w konsekwencji trzeba uznag, iz podatnik przeprowa-
dza dwie czynnosci prawne, a mianowicie zakup towaru od dostawcy i jego sprzedaz osta-
tecznemu klientowi.

Sklep
internetowy
amei,,:
’hOW,enie
Zlecenie | wysyiki

Hurtownia

(producent)

Nalezy przy tym zauwazyc, ze jest to przyktad transakcji taricuchowej. W przypadku bo-
wiem, gdy w transakcji uczestniczy kilka podmiotéw w ten sposdéb, ze towar wysytany jest
bezposrednio od pierwszego podmiotu do ostatniego w farcuchu dostaw, mamy do czy-
nienia z transakcjag faricuchowa. Uznaje sie wéwczas, ze dostawy towaréw dokonat kazdy
z podmiotéw biorgcych udziat w tych czynnosciach. Taka sytuacja wystepuje m.in. wow-
czas, gdy towar wysytany jest (transportowany) bezposrednio od producenta (hurtownika)
do ostatecznego nabywcy, a drugi podmiot w tancuchu dostaw (posrednik) bedacy strong
transakcji kupuje towar w swoim imieniu i na wtasny rachunek.

Najczesciej spotykanym przyktadem dropshippingu jest sytuacja, w ktorej polski sklep in-
ternetowy oferuje do sprzedazy towary polskim klientom po cenach detalicznych. Po zebra-
niu zamowien sklep zamawia towary w zagranicznej hurtowni (bardzo czesto sa to hurtow-
nie znajdujace sie w panstwach spoza UE) i przekazuje jej dane swoich klientow do wysyiki.
Sklep internetowy ptaci hurtownikowi za towary ceny hurtowe. Formalnosci celnych importo-
wych zazwyczaj dokonuje ostateczny nabywca towardw, czyli klient sklepu internetowego.

Nabyty przyktadowo w Chinach towar transportowany jest w wyniku dokonanej trans-
akcji do Polski. Nalezy zatem okresli¢ miejsce Swiadczenia dla poszczegdlnych dostaw
z uwzglednieniem zasad dotyczgcych miejsca opodatkowania dla towaréw przemieszcza-
nych (art. 22 ust. 1 pkt 1 ustawy o VAT).
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Ponizej prezentowany jest schemat przeptywu towaru oraz dokumentéw potwierdzaja-
cych jego dostawe.

CHINY-A
Hurtownia
(producent)

faktura POLSKA-B faktura  po| skA-C

Sklep internetowy Klient

Zaréwno pierwsza dostawa pomiedzy firmg chiniska a polska, jak i kolejna dostawa po-
miedzy podmiotami polskimi opodatkowana bedzie w miejscu rozpoczecia transportu —
w Chinach.

Jezeli ostateczny nabywca z Polski (klient) dokonuje odprawy towaréw na terytorium kra-
ju, to wystapi u niego import towaréw podlegajacy opodatkowaniu w Polsce. Import towaréw
opodatkowany jest bowiem tam, gdzie dokonuje sig ich ostatecznej odprawy.

Najczesciej wiec obowigzki w zakresie dokonywania formalnosci celnych przerzucane
sa na klientéw. Zdarza sie tez, ze sklepy oferuja kontakt z wyspecjalizowanymi agencjami
celnymi, ktére dokonujg takiej odprawy w imieniu nabywcow.

Jesli przesytka dostarczana jest przez Poczte Polska lub firme kurierskg, wéwczas odpra-
wy celnej dokonuje operator pocztowy.

Zatem obie dostawy opodatkowane sg poza terytorium Wspdlnoty, natomiast ostateczny
konsument, czyli polski importer rozlicza podatek VAT z tytutu importu towaréw w Polsce.

Generalnie w przypadku importu towaru kwota podatku VAT wykazywana jest w zgtosze-
niu celnym, a podatnik zobowiazany jest w terminie 10 dni, liczac od dnia jego powiado-
mienia przez organ celny o wysokosci naleznosci podatkowych, do wptacenia obliczonego
podatku (z wyjatkiem, gdy podatnik stosuje uproszczone procedury celne i rozlicza VAT
w deklaracji — te kwestie tu pomijamy). Podstawa opodatkowania w imporcie towardow jest
natomiast warto$¢ celna powiekszona o nalezne cto, a jezeli przedmiotem importu sg to-
wary opodatkowane podatkiem akcyzowym — powiekszona dodatkowo o podatek akcyzowy
(art. 30b ust. 13 ustawy o VAT).

Jezeli zakup towaréw jest zwigzany z prowadzeniem dziatalnosci opodatkowanej, kwo-
ta podatku wynikajaca z dokumentu celnego stanowi kwote podatku naliczonego (czyli VAT
nalezny stanowi jednoczesnie VAT naliczony, zatem de facto nabywca — czynny podatnik
VAT — nie ponosi ciezaru podatku).

U polskiego posrednika (sklep internetowy) nie wystapi w zwigzku z uczestnic-
twem w tego typu transakcji taicuchowej zadna czynnosé, ktéra podlegataby opo-
datkowaniu w Polsce.

Gdyby formalnosci celnych importowych dokonywat posrednik, czyli sklep interne-
towy, wowczas sprzedaz towaru, kupionego od kontrahenta zagranicznego dla osta-
tecznego nabywcy z Polski, bytaby opodatkowana w Polsce, na zasadach ogdlnych. Do
sprzedazy nalezatoby zatem zastosowac stawke VAT wtasciwa dla tego towaru w kraju.
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Posrednictwo w sprzedazy towaréw

Jesli podatnik (wtasciciel sklepu internetowego) nie prowadzi sprzedazy towaréw we wta-
snym imieniu ani na wtasny rachunek (nie dokonuje wiec zakupu towaréw bedacych przed-
miotem transakcji), a jego rola ogranicza sie tylko do zbierania zamoéwien dla dostawcy oraz
przyjmowania od klientow zaptaty i przekazywania jej dostawcy, po pomniejszeniu o nalez-
na podatnikowi prowizje, nie mozna moéwi¢ o dokonywaniu przez niego dostawy towardw.
Dostawca jest zagraniczna hurtownia a nabywcami klienci sklepu.

Podatnik, ktéry jedynie posredniczy w sprzedazy/zakupie towaru od kontrahenta spoza
Unii (czyli nie nabywa prawa do dysponowania towarem jak wtasciciel), za co nalezy mu sie
prowizja, dla celow VAT traktowany jest jak podmiot $wiadczacy ustuge. Przez $Swiadczenie
ustug rozumie sie bowiem kazde Swiadczenie na rzecz osoby fizycznej, osoby prawnej lub
jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci prawnej, ktére nie stanowi dostawy towa-
réw (art. 8 ust. 1 ustawy o VAT).

Uwaga

W przypadku, gdy prowizja nalezna jest od podatnika zagranicznego (np. ma-
jacego siedzibe w Chinach), to miejsce swiadczenia ustugi posrednictwa trze-
ba ustali¢ zgodnie z zasada ogélna wyrazona w art. 28b ust. 1 ustawy o VAT
— bedzie ono zatem znajdowato si¢ w kraju, w ktérym ustugobiorca posiada
siedzibe dziatalnosci gospodarczej (czyli w Chinach). Ustuga posrednictwa nie
bedzie zatem podlegata opodatkowaniu VAT w Polsce. Podatnik powinien ja
udokumentowaé faktura bez kwoty podatku.

@ ==

Pomimo ze ustuga posrednictwa, o ktérej mowa, nie podlega opodatkowaniu w kraju, na-
lezy ja wykazaé w deklaracji VAT w poz. 11 ,Dostawa towaréw oraz swiadczenie ustug poza
terytorium kraju”.

Podstawe opodatkowania nalezy ustalic w oparciu o art. 29a ust. 1 ustawy. Zgodnie
z tym przepisem podstawa opodatkowania jest wszystko, co stanowi zaptate, ktéra doko-
nujgcy dostawy towardw lub ustugodawca otrzymat lub ma otrzymac z tytutu sprzedazy od
nabywecy, ustugobiorcy lub osoby trzeciej, wtgcznie z otrzymanymi dotacjami, subwencjami
i innymi doptatami o podobnym charakterze majgcymi bezposredni wptyw na cene towaréw
dostarczanych lub ustug $wiadczonych przez podatnika. W przypadku ustug posrednictwa
zaptata za wykonane $wiadczenie jest kwota prowizji.

Uwaga

' Gdyby prowizja nalezna byta od ostatecznego nabywcy z Polski (a nie od za-
L granicznego hurtownika), to podlegataby ona opodatkowaniu w Polsce.

Sklep internetowy, ktéry posredniczy jedynie w zakupie towaréw (nie dokonuje ich do-
stawy) moze dokonac ich odprawy celnej importowej. Trzeba przy tym podkresli¢, ze jesli
podatnik (posrednik) zgtasza towary do odprawy celnej, to pomimo ze nie jest ich wtascicie-
lem, bedzie zobowigzany do zaptaty cta i podatku VAT wykazywanego w zgtoszeniu celnym.

Organy podatkowe przyznaja prawo do odliczenia VAT naliczonego podatnikowi
dokonujagcemu importu, mimo ze nie jest on wtascicielem towaru (vide: interpretacja
indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Warszawie z 17 wrzesnia 2012 r., nr IPPP3/443-
634/12-2/JK), ale trzeba pamietaé, ze podstawowym warunkiem odliczenia jest zwigzek
wydatku z czynnos$ciami opodatkowanymi. Jezeli takiego zwigzku nie ma, VAT nie podlega
odliczeniu.
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Nalezy podkresli¢, ze w omawianym przypadku nie ma znaczenia, iz podatnik otrzymuje
od ostatecznego klienta cata kwote nalezng ze sprzedazy, a nastepnie przelewa jg — po po-
traceniu naleznej mu prowizji — na konto producenta (hurtownika) zagranicznego. Podatnik
bowiem jedynie posredniczy w przekazywaniu pieniedzy i nie jest strong transakcji kupna-
-sprzedazy towaru.

3. Ustugi turystyczne

Kolejnym przyktadem transakcji wielostronnych o szczegélnym charakterze, sg ustugi tu-
rystyczne. Biura podrézy dokonujg zakupu ustug transportowych, wyzywienia i noclegéw
od innych podmiotéw i oferuja swoim klientom produkt w postaci imprezy turystyczne;.

Jesli organizator takiej imprezy dziata na rzecz klientéw we wtasnym imieniu i na wtasny
rachunek to $wiadczone przez niego ustugi turystyczne podlegaja szczegdlnej procedurze
opodatkowania marzy.

Szczegodlne procedury przy $wiadczeniu ustug turystyki opodatkowanych w systemie
marzy reguluje art. 119 ustawy o VAT.

,=Ustuga turystyki” nie zostata nigdzie zdefiniowana. Nalezy wiec siegngé do wyjasnien
organéw podatkowych, ktére moga by¢ w tym wzgledzie niezwykle pomocne. Przyktado-
wo Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach w interpretacji indywidualnej z 10 grudnia
2012 r., nr IBPP2/443-933/12/RSz stwierdzit, iz:

»(--.) Ustawa o podatku od towardw i ustug nie okresla, jakie ustugi nalezy zakwalifikowac
do grupy «ustug turystyki». Jednakze nalezy przez nig rozumiec¢ wszystkie transakcje doko-
nywane w zwigzku z imprezg turystyczng. Zgodnie z art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o ustugach turystycznych (t.j. Dz. U. z 2004 r. nr 223, poz. 2268 ze zm.) przez ustu-
gi turystyczne nalezy rozumiec ustugi przewodnickie, ustugi hotelarskie oraz wszystkie inne
ustugi swiadczone turystom lub odwiedzajacym.

Ponadto, zgodnie z definicia Wspdtczesnego Stownika Jezyka Polskiego (wyd. Lagen-
scheidt, Warszawa 2007), turystyka to odbywanie podrdzy, wedrowek w celach wypoczyn-
kowych, poznawczych itp., a takze dziatalnos¢ gospodarcza, polegajaca na przygotowaniu
i udostepnianiu turystom bazy noclegowej, lokali gastronomicznych i oferowaniu rozmaitych
atrakcji, stanowigca Zrédto czyichs dochoddw.

(...) ustuga turystyki to kompleksowa ustuga swiadczona na rzecz turysty. Za ustugi tury-
styki nalezy wiec uznac zorganizowane lub indywidualne wyjazdy wypoczynkowe potaczone
Z rekreacja i rozrywka (tzn. kompleksowym programem imprez). Jest to swiadczenie ztozo-
ne, na ktdre sktada sie szereg ustug, zarowno obcych, jak i wtasnych, majacych na celu zor-
ganizowanie pobytu klientowi poza miejscem jego zamieszkania (statego pobytu). Ustugi te
sa tak scisle powiazane, ze obiektywnie tworza one w aspekcie gospodarczym jedna catosc
(jedna ustuge, jeden produkt). Konsekwencje podatkowe powinny byc¢ wiec przyporzadko-
wane swiadczeniu wiodacemu. (...)"

Z kolei Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy w interpretacji indywidualnej
z 20 lipca 2010 r., nr ITPP2/443-432a/10/RS potwierdzit, iz ustugi turystyczne nalezy ro-
zumie¢ bardzo szeroko a organizatorami moga by¢ nie tylko biura podrézy, ale rowniez inne
podmioty, ktére we wtasnym imieniu i na wtasny rachunek nabywajg towary i ustugi dla bez-
posredniej korzys$ci turysty. W uzasadnieniu wydanej interpretacji Dyrektor wyjasnit, iz:

#(-..) Z tresci ztoZzonego wniosku wynika, Zze Nadlesnictwo zajmuje sie swiadczeniem
ustug w zakresie organizacji polowari dla mysliwych krajowych i zagranicznych, ktdre obej-
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mujg takie czynnosci jak: zakwaterowanie z wyzywieniem mysliwych i 0séb im towarzyszg-
cych, organizacje polowania indywidualnego i zbiorowego w towisku, transport mysliwych,
zapewnienie nagonki, transport upolowanej zwierzyny, organizacje pokotu, zapewnienie
pilota imprezy i ubezpieczenie. Przedmiotowe ustugi wykonywane we wifasnym imieniu
i na wtasny rachunek sg sprzedawane bezposrednio nabywcy finalnemu lub firmie zajmuja-
cej sie sprzedaza ustug turystycznych. W celu zapewnienia kompleksowej ustugi organizacji
polowania, czesc ustug Nadlesnictwo swiadczy we wtasnym zakresie, a czesc (np. wyzywie-
nie, organizacje polowania zbiorowego w fowisku, transport mysliwych) nabywa od obcych
podmiotdow dla bezposredniej korzysci turysty (mysliwego).

Biorac pod uwage powotane przepisy oraz tres¢ ztozonego wniosku stwierdzic¢ nalezy,
ze swiadczone przez Nadlesnictwo ustugi w zakresie organizacji polowania nalezy trakto-
wac jako ustugi turystyki, o ktorych mowa w art. 119 ustawy o podatku od towardw i ustug,
do ktdrych ma zastosowanie szczegdlna procedura VAT-marza (...)”

Natomiast art. 2 dyrektywy Rady 90/314/EWG z dnia 13 czerwca 1990 r. w sprawie zor-
ganizowanych podrézy, wakacji i wycieczek (Dz. Urz. UE L 158/59), definiuje impreze tu-
rystyczng jako wczesniej ustalong kombinacje nie mniej niz dwdch z nastepujacych ustug
sprzedawanych lub oferowanych do sprzedazy w tacznej cenie, o okresie ich Swiadczenia
dtuzszym niz 24 godziny lub obejmujacym nocleg:

a) transport;

b) zakwaterowanie;

¢) inne ustugi turystyczne niezwigzane z transportem lub zakwaterowaniem stanowigce
znaczacg czes¢ imprezy turystycznej.

Ustuga turystyki — zgodnie z art. 28n ustawy — jest opodatkowana w tym panstwie, gdzie
podatnik, ktéry te ustuge swiadczy, ma siedzibe dziatalnosci gospodarczej lub state miej-
sce prowadzenia dziatalnosci (albo state miejsce zamieszkania lub zwykte miejsce pobytu
— przy braku siedziby lub statego miejsca prowadzenia dziatalnosci).

Podstawa opodatkowania przy wykonywaniu ustug turystyki jest kwota marzy po-
mniejszona o kwote naleznego podatku, z zastrzezeniem art. 119 ust. 5. Zastrzezenie
to dotyczy sytuacji, gdy podatnik oprécz ustug nabywanych dla bezposredniej korzysci tury-
sty Swiadczy réowniez ustugi wiasne.

Jak wynika z wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 19 czerw-
ca 2013 r., sygn. akt | FSK 637/13 (orzeczenie prawomocne), wtasne ustugi przewo-
zu stanowigce element sktadowy ustugi turystycznej swiadczonej podréznym przez biu-
ro podrdozy za cene ryczattowg, podlegaja ogélnym zasadom opodatkowania podatkiem
od wartosci dodanej, w szczegolnosci w odniesieniu do stawki podatku, a nie szczegol-
nej procedurze opodatkowania transakcji dokonywanych przez biura podrézy. Zgodnie
z art. 98 dyrektywy, jezeli panstwo cztonkowskie wprowadzito obnizong stawke podatku
od wartosci dodanej dla ustug przewozu, stawka ta znajduje zastosowanie do omawianych
ustug wtasnych biura podrézy.

Od 1 kwietnia 2013 r. przez marze, o ktérej mowa, rozumie sie réznice miedzy kwo-
ta, ktora ma zaptacié nabywca ustugi, a faktycznymi kosztami poniesionymi przez
podatnika z tytutu nabycia towaréw i ustug od innych podatnikéw dla bezposredniej
korzysci turysty. Przez ustugi dla bezposredniej korzys$ci turysty rozumie sie ustugi
stanowigce sktadnik Swiadczonej ustugi turystyki, a w szczegdlnosci transport, za-
kwaterowanie, wyzywienie, ubezpieczenie.
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Postuzenie sie w definicji marzy sformutowaniem ,faktyczne koszty poniesione przez po-
datnika” oznacza, iz przy obliczaniu marzy uwzglednia sie rowniez kwote podatku od ustug
nabywanych od innych podatnikéw dla bezposredniej korzysci turysty, od ktérych VAT rozli-
cza nabywca (ze wzgledu na miejsce swiadczenia ustug).

Opodatkowanie ustug turystycznych na zasadzie marzy stosuje sie bez wzgledu na to,
kto nabywa ustuge turystyki, w przypadku gdy podatnik:
1) dziata na rzecz nabywcy ustugi we wtasnym imieniu i na wiasny rachunek;
2) przy swiadczeniu ustugi nabywa towary i ustugi od innych podatnikéw dla bezposred-
niej korzysci turysty.

W tym miejscu warto wspomnie¢, ze Komisja Europejska zarzucata Polsce, iz zezwalajac
biurom podrézy na stosowanie procedury szczegdlnej do ustug turystycznych (polegajacych
na opodatkowaniu jedynie marzy) sprzedawanych osobom innym niz podrdzni, uchybita re-
gulacjom unijnym zawartym w art. 306—310 dyrektywy w sprawie VAT. Podnosita przy tym,
ze wprawdzie w réznych wersjach jezykowych ww. przepisy dyrektywy zawierajg okreslenie
sKlient”, albo ,podrézny”, jednak — zdaniem KE — i tak nalezato uznaé, ze regulacje te maja
zastosowanie do ,podréznego”.

Trybunat Sprawiedliwo$ci UE miat jednak inne zdanie. W wyroku z 26 wrzes$nia 2013 r.,
w sprawie C-193/11 TSUE uznat, ze przepisy dotyczace opodatkowania ustug turysty-
ki moga byé stosowanie nie tylko do ustug $wiadczonych dla podréznych, ale takze
dla innych podmiotéw. Okreslenie ,podrézny” jest bowiem szerokie i obejmuje nie tylko
konsumenta koncowego.

Istotng cecha tej szczegdlnej procedury opodatkowania marzy jest to, ze podatnikom kté-
rzy jg stosujag, nie przystuguje prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwoty podat-
ku naliczonego od towardw i ustug nabytych dla bezposredniej korzysci turysty.

Przyktad

Spdtka swiadczaca ustugi w zakresie wycieczek krajowych i zagranicznych
posiada wtasne Srodki transportu (autokary). Na potrzeby konkretnych imprez
wynajmuje miejsca noclegowe, optaca wyzywienie, ubezpieczenie, ustugi prze-
wodnikow itd. Nabycie ww. ustug, mimo iz zwigzane jest z ustuga w zakresie tu-
rystyki nie uprawnia do odliczenia podatku naliczonego. W tym przypadku wyjat-
kiem sa ustugi transportowe traktowane jako ustugi wtasne, a wiec uprawniajace
do odliczania podatku naliczonego.

Poniewaz ustugi turystyki nie sa wymienione w zadnym z odrebnych przepiséw umozli-
wiajgcych stosowanie obnizonej stawki VAT przyjmuje sig, ze podlegaja opodatkowaniu we-
dtug stawki podstawowej — 23%.

Zgodnie z art. 119 ust. 7 ustawy o VAT, ustugi turystyki podlegaja opodatkowaniu staw-
ka podatku w wysokosci 0% jedynie w sytuacji, gdy ustugi nabywane od innych podatni-
kow dla bezposredniej korzysci turysty sa Swiadczone poza terytorium UE. Jezeli ustugi
turystyki nabywane od innych podatnikéw dla bezposredniej korzysci turysty sa swiadczo-
ne zaréwno na terytorium UE, jak i poza nim, to ustugi te podlegaja opodatkowaniu stawka
podatku w wysokos$ci 0% tylko w czesci, ktéra dotyczy ustug Swiadczonych poza teryto-
rium UE.
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